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СТРУКТУРНО-ТЕКСТОЛОГИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ ПРОБЛЕМ ЧАСТНОЙ И 

ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ ГРАЖДАН СОВЕТСКОЙ РОССИИ  

ПО МАТЕРИАЛАМ ПОЛИТИЧЕСКОГО КОНТРОЛЯ 1920-Х ГГ. 

В. С. Измозик 

В статье на основании различных материалов политического контроля (перлю-

страция, сводки, доклады партийных комитетов, политорганов Красной Армии и 

Флота, органов ВЧК-ОГПУ) сделана попытка вычленить формировавшиеся основные 

типы социального поведения советских граждан в обстановке, когда большевистская 

власть после победы в ходе Второй российской революции 1917-1922 гг. стремилась вни-

мательно отслеживать умонастроения населения во всех сферах общественной жизни. 

Ключевые слова: типы социального поведения, перлюстрация, двойная мораль, бо-

язнь репрессий, искренне верующие, конформизм, нонконформисты. 

 

Любое историческое изыскание 

сталкивается с проблемой неадекватно-

сти внешних проявлений и сущностных 

факторов в поведении людей. Особенно 

сложно вычленить истинные мотивы, ко-

гда люди вынуждены укрывать их за 

частоколом слов-символов, предъявляе-

мых власти как доказательство своего 

послушания и верности ей. Поэтому для 

анализа особенностей частной и общест-

венной жизни советских граждан в 1920-

е гг. мы обратились к материалам поэти-

ческого контроля. Его система, состояв-

шая из нескольких важнейших каналов 

оповещения (партийно-советского, ВЧК-

ОГПУ, военного), одной из важнейших 

задач имела информирование руково-

дства страны о подлинных настроениях и 

мыслях всех категорий населения. 

В совокупности все эти материалы 

говорят о стремлении значительной час-

ти населения, привыкшей размышлять, 

сопоставлять официальные лозунги и 

реальную действительность, скрывать 

свои подлинные настроения. Идет фор-

мирование двойной морали: одна для 

внешнего употребления, другая в обще-

нии с близкими себе людьми. Так в годо-

вом отчете военной прокуратуры Балт-

флота и Кронкрепости за 1924 г. отмеча-

лось, что бывший офицерский состав стал 

«после прошедшей чистки еще более, чем 

прежде, замкнутым» [1, л.5]. Информа-

ционная сводка ОГПУ по Ленинградской 

губернии в январе 1925 г. указывала, что 

«настроение профессуры определить 

крайне трудно» [2, л.15].   

Структурно-текстологическое ис-

следование разнообразных видов ма-

териалов этой системы (сводки, перлюст-

рация и т.д.) позволяет сформулировать 

следующие основные положения: 

1. В эти годы значительная часть 

населения все чаще стремится скрыть 

свои подлинные настроения от власти из-

за боязни репрессий (увольнение, лише-

ние права на учебу в средних специаль-

ных и высших учебных заведениях, арест 

и т.д.). Говоря о настроениях беспартий-

ных в связи с дискуссией на XIV съезде 

ВКП (б), сводка ОГПУ сообщала, что в 

Мариинском театре в Ленинграде «ра-

ботники оркестра молчат, боясь себя про-

явить, чтобы не произошли аресты» [3, 

л.51]. Эту формирующуюся атмосферу 

лицемерия ощущали и искренние сто-

ронники социалистических идеалов. В 

декабре 1925 г. женорганизатор Лужско-

го уезда Ленинградской губернии дели-

лась настроением: «Большинство комму-
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наров видит в женщине самку, а не че-

ловека. Ты думаешь, что где-либо есть то, 

что мы ищем. Нет, везде только притвор-

ство и двуличие и худо тем, кто не умеет 

жить в своей скорлупе» [4, л.324].   

2. Идет формирование двойной сис-

темы взглядов и морали: для внешнего 

употребления и для общения с близкими 

себе людьми. Суть этого процесса переда-

ет высказывание, зафиксированное одес-

скими чекистами в конце 1920-х гг. На 

вопрос профессора Павлова1, как опреде-

лить понятие «право выборов», матема-

тик Шатуновский2 ответил: «это есть 

право поднять одну руку вверх, а другую 

руку с комбинацией из трех пальцев 

держать в кармане» [8, л.107]. Проявле-

ниями такой морали стали распростра-

нение политических анекдотов, выска-

зывание недовольства в частной пере-

писке и разговорах, тайное совершение 

религиозных обрядов, распространение 

антисемитизма как выражение социаль-

ного недовольства, в том числе у части 

комсомольцев и коммунистов, стремле-

ние вступить в комсомол и в партию по 

чисто карьеристским мотивам и т.п. 

3. Усиливается тенденция к форма-

лизации опенки политических настрое-

ний населения, исходя из участия граж-

дан в официальных мероприятиях (соб-

рания, демонстрации, выборы, вступле-

ние в различные общественные органи-

зации политической направленности и 

т.п.) и ведение т.н. "общественной рабо-

ты». Спецсводка Петроградского ОГПУ, 

оценивая поведение старых специали-

стов, отмечала в начале февраля 1924 г., 

что их «настроение показательно-

пассивное, в траурной демонстрации [по 

случаю смерти Ленина] участия они не 

принимали [9, л.31]. Характеризуя на-

строение ленинградских учителей за 

1924 г., ОГПУ указывало, что «демонст-

рации посещают вяло, на 20-30 %» [10, 

л.16]. Такое поведение было присуще не 

                                                           
1 Установить о ком идет речь, не удалось. 
2 Скорее всего, речь идет о С. О. Шатуновском (13.03.1859 

– 29.03.1929), профессоре Новороссийского университета 

в Одессе 

только интеллигенции и служащим, но в 

определенной, может быть, в меньшей 

степени, рабочим и крестьянам. Армей-

ский партработник в сентябре 1925 г. со-

общал в письме: «Я вызвал красноар-

мейцев на откровенность, и они заявили: 

«Нам говорит комполитсостав, что мы 

служим … не за страх, а за совесть. Мы 

это заучили. И когда нас спрашивают на 

политчасе, то мы так и отвечаем. А на 

самом деле все мы служим за страх, а 

многие из нас даже проклинают армию». 

… Таких случаев масса» [5, л.307]. 

4. Все это ставило личность перед 

выбором: ориентироваться в своем повсе-

дневном поведении на пропагандируе-

мые сверху образцы или сохранять, хотя 

бы в частной жизни,  независимые нрав-

ственные стереотипы. 

При этом, определяя типы поведе-

ния в зависимости, прежде всего, от по-

литических настроений, мы руководству-

емся следующими соображениями. По-

литические настроения населения в ре-

альной повседневности представляют со-

бой весьма сложный сплав политических 

убеждений, мнений по тем или иным 

конкретным проблемам, личных симпа-

тий или антипатий к политическим дея-

телям. Политические настроения опре-

деляются целым комплексом причин, 

куда входят окружающая среда, образо-

вание, воспитание, духовное самосозна-

ние, материальные условия жизни и их 

перспективы, личный опыт общения с 

властями, особенно местными, и многие 

другие компоненты. Поэтому политиче-

ские настроения достаточно подвижны. 

Они могут меняться под воздействием 

тех или иных законодательных актов, 

поведения отдельных представителей 

властных структур, событий личной 

жизни. У конкретных людей различна и 

глубина их политических настроений. У 

одних, весьма немногих, политические 

настроения неразрывно связаны с убеж-

дениями и являются прочной основой их 

активной политической деятельности. 

Для других, большинства населения, ха-

рактерно отсутствие четких политиче-



Исторические науки 

- 9 - 

ских убеждений. В этом случае они за-

мещаются политическими настроениями 

и представляют собой соединение раз-

личных, нередко несовпадающих мнений 

по отдельным аспектам повседневной 

жизни. Сами же политические настрое-

ния, особенно в случае отсутствия альтер-

нативной информации, регулярных и 

действительно свободных, альтернатив-

ных выборов, чаще всего не связаны с ре-

альным участием гражданина в тех или 

иных политических мероприятиях, его 

поведением по отношению к существую-

щей власти. Заметим так же, что поведе-

ние конкретного человека может естест-

венно меняться под влиянием различных 

объективных и личностных факторов. 

С учетом всего этого мы выделяем 

несколько основных типов личностного и 

общественного поведения в 1920-е гг.: 

1. Искренне верующие сторонники 

нового общества. Их частная и общест-

венная жизнь проходила под знаком од-

них и тех же коммунистических идеалов 

будущего равенства, братства людей, ут-

верждения пуританских норм поведения 

в быту. Даже в самые тяжелые моменты 

такой человек верит в окончательную 

победу и в своих вождей: «Вера и надеж-

да крепка, что белые Петрограда не 

возьмут», «Советская власть у нас, благо-

даря Богу, крепнет. Вот только подлец 

Деникин наводит панику, забрав весь 

Донецкий бассейн, но т. Троцкий лично 

взялся за это дело и, конечно, Деникину 

несдобровать» [11, л.16; с.206]. Он не сле-

пой и видит массу негативных проявле-

ний, но подобно тому, как его предки на-

деялись на государя, в его сознании вер-

ховным судьей, который, безусловно, на-

ведет порядок и устранит злоупотребле-

ния, стал революционный вождь. 

У типичного сторонника советской 

власти жажда новой жизни соединяется 

с ненавистью к тем, кто мешает войти в 

это «царство рабочих и крестьян». Ком-

мунистическая ячейка Дубровской во-

лости Пензенской губернии в начале 

1919 г. приняла резолюцию: «Долой му-

чительные уроки снисходительности к 

врагам революции. Все активные враги 

рабоче-крестьянской власти должны 

быть уничтожены, все сочувствующие 

контрреволюционерам брошены в тюрь-

му. Мы, коммунисты, требуем самого су-

рового режима к заключенным буржуа. 

Мы при тесной сплоченности с нашими 

братьями из других стран заставим за-

дохнуться и затрепетать от ужаса бур-

жуазию всего мира» [12, л.48].  

В 1920-е гг. слой таких людей за-

метно увеличился. Многие партийцы и 

комсомольцы были убеждены, что 

имеющиеся «болезни общества» ‒ общая 

отсталость страны, «родимые пятна» ка-

питализма, бюрократизм и неграмот-

ность населения ‒ будут постепенно пре-

одолены по мере строительства социа-

лизма. Они чистосердечно воспринимали 

партийные лозунги и решительно по-

давляли в своей душе малейшие колеба-

ния, если они появлялись, придержива-

ясь партийной дисциплины. Они охотно 

верили сообщениям о заговорах, вреди-

тельстве, используя их как универсаль-

ное объяснение многим явлениям. Ком-

сомолец-пограничник П. А. Приходько в 

апреле 1924 г. писал своему товарищу 

А. И. Сиколенко в Полтаву: «Ты пишешь, 

что ты часто находишься дома и знаешь 

настроение крестьян и нашей молодежи. 

Если она дезорганизована, то разъясняй 

им, что у нас рабоче-крестьянская власть, 

то чтобы она существовала, ее и должны 

поддерживать сами же рабочие и кресть-

яне. Организована ли изба-читальня, 

есть ли журналы, книги, газеты. Если 

нет, то покажи им путь, где их достать и 

получить, организована ли комячейка 

или РКСМ, если не организована, то по 

каким причинам. Может быть, тебе по-

кажется странным, что все это меня ин-

тересует, но каждого сознательного бойца 

рабоче-крестьянской власти это все 

должно интересовать, потому что это все 

его родное и это должно его интересовать, 

потому что без этого всего нас может по-

бедить легко буржуазия всего мира. На-

ходясь часто дома, ты должен давать 

пример своим поведением» [13, л.54].  
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Одновременно в обществе существо-

вала искренняя вера в торжество комму-

нистических идеалов. Эти люди мечтали 

о времени, когда «народы, распри поза-

быв, в единую семью соединятся». Воен-

мор Ф. Головин писал из Кронштадта в 

декабре 1924 г.: «Мы должны бороться за 

движение человечества от инстинкта к 

сознанию. Будущая мать, мать коммуни-

стического общества, будет равно ценить 

как свое личное дитя, так и дитя другого 

индивидуума» [14, л.171]. Этой верой, в 

первую очередь, была охвачена часть 

молодежи, получавшая необходимый 

ориентир для духовных устремлений. 

Такая вера звучит в одном из писем в 

конце 1924 г.; «Для Партии, во имя Пар-

тии бороться, жить и умереть … Моло-

дость комсомольца – в Партию, для Пар-

тии, во имя Партии» [7, л.146]. Но имен-

но многим из этих людей была присуща 

острота восприятия окружающей жизни, 

несовпадения идеалов и реальной дейст-

вительности. На разных уровнях они пы-

тались отстаивать свое право на само-

стоятельный анализ происходящих в об-

ществе процессов. Эти ребята размыш-

ляли о проблемах будущего коммунисти-

ческого общества, его развитии. Некий 

Розанов писал в Ленинград в октябре 

1924 г. другу: «Передо мной цель – ком-

мунистическое общество, но ведь нельзя 

же допустить, что люди, достигнув ком-

мунизма, почиют на лаврах, т.е. задерут 

ноги и станут плевать в потолок. Все мол 

у меня есть, трудиться в день нужно 

только полчаса, все сделано, чего только 

моя нога хочет. Но ведь это будет не 

жизнь, а свинское существование у коры-

та с болтушкой. Ясно, что появится но-

вый мотив борьбы опять и опять, борьба 

бесконечна» [5, л.74].    

Определенное и заметное влияние 

оказывали на рабочих социальные за-

воевания, в частности организация домов 

отдыха и санаториев. Как это восприни-

малось на уровне конкретного человека, 

показывает письмо работницы в мае 

1925 года из Сестрорецка: «Не успела 

выйти из больницы, как мне уже боль-

ница приготовила место в Сестрорецком 

курорте, где и нахожусь в настоящее вре-

мя. Да, действительно, скажешь спасибо 

Советской власти за предоставленное 

удовольствие трудящимся. Если с меня и 

высчитали половину оклада, то на это я 

бы не могла получить то, что мне дает са-

натория. Находимся в сосновом лесу, воз-

дух замечательный, кормят пять раз в 

день, питание шикарное; лечение по всем 

специальностям. Получаю уколы мышья-

ка, пью Ессентуки, словом попала в рай 

земной на полтора месяца» [6, л.120].  

Это тип просоциального поведения, 

мотивированный нормами социальной 

ответственности и нормами социальной 

взаимности. 

2. "Чиновники”. Это люди, воспри-

нимавшие идеологию нового строя как 

определенный ритуал, но не намеренные 

строго выполнять его в обстоятельствах 

реальной жизни. Их поведение также 

можно отнести к типу просоциального 

поведения. Но мотивация тут была обу-

словлена собственными интересами 

для получения непосредственной выгоды 

или будущей взаимной выгоды 

Психологический портрет этой час-

ти коммунистов и комсомольцев виден из 

писем людей, вступавших в середине 

1920-х гг. в РКП (б). Из Вятской губернии 

автор писал студенту 1-го Политехниче-

ского института в Ленинграде: «Я узнал о 

твоем намерении попасть в партию. Ты 

спрашиваешь мнения, … так вот я счи-

таю, что практически очень выгодно быть 

коммунистом, особенно человеку с голо-

вой» [15, л.45]. В эти же дни некий А. П. 

Павлов со станции Белоостров под Ле-

нинградом сообщал на станцию Бологое 

родителям своей невесты: «Приготовьте 

… 20 бутылок [самогона], тогда я приеду 

и оправдаю дорогу, да еще останется на 

покупку необходимых для нас вещей, 

кольца обручальные куплены. Я решил, 

если хотите венчаться, то только у вас. 

Меня, наверное, к Пасхе примут в пар-

тию, и у нас тогда нельзя будет» [5, л.46]. 

Эти люди охотно одевали требуемую по-

литическую «маску» и были готовы вы-
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полнять любые указания руководства, 

лишь бы это не мешало решению их 

личных жизненных проблем. В ноябре 

1924 г. письмо из Ленинграда в Париж 

рисовало образ такого человека: «А. Ф. 

уже кандидатка в партию РКП… Быть 

же общественным деятелем с определен-

ным политическим уклоном сейчас очень 

выгодно. … в сентябре прошлого года она 

была сокращена из хора театра, а нынче 

в октябре ей поручают провести сокра-

щения в хоре, т.е. она уже является вла-

стью. Это страшный яд в руках мало-

культурного человека. Она чувствует се-

бя очень хорошо, ее не смущает и не воз-

мущает, как меня, такая перемена собст-

венных убеждений» [7, л.208]. Одновре-

менно, особенно в сельской местности, это 

сочеталось со злоупотреблением властью, 

взяточничеством и пьянством. В октябре 

1924 г. А. С. Сергеенков из села Узкого 

Городокской волости Витебской губернии 

писал: «Ни одного честного коммуниста у 

нас здесь нет, вор на воре и пьяница на 

пьянице» [15, л.72]. Такую же характери-

стику местных работников давал ленин-

градский рабочий-коммунист, направ-

ленный на работу в деревню, из Камен-

ского округа Донской области: «Здесь, где 

я нахожусь, непроглядная тьма… Ком-

мунистам можно делать все и командо-

вать, чувствовать себя выше других, 

пьянствовать и плевать в морду беспар-

тийному. Вот прелести, которые творятся 

в деревне и которым нет границ и благо-

даря которым полное отсутствие беспар-

тийного актива вокруг ячеек» [4, л.327].   

То, что подобное не было единич-

ным явлением, подтверждает оценка 

Полномочного представительства ОГПУ 

в Ленинградском военном округе в обзо-

ре политико-экономического состояния 

крестьянства Северо-Западной области в 

ноябре 1925 г.: «Пьянство низовых ра-

ботников, сопровождаемое озорством и 

дебошами, по-прежнему остается массо-

вым явлением… По-прежнему наблюда-

ется взяточничество и злоупотребления 

низовых работников» [16, л.50].  

3. Конформисты. Они принимали 

навязываемую систему норм и ценностей 

по разным мотивам и с разной степенью 

внутренней подчиненности. Здесь можно 

выделить три вида конформизма:  

а) Внутренняя конформность. 

Человек искренне принимает точку зре-

ния большинства, меняя свои внутрен-

ние убеждения. Он действительно верит, 

что группа права, перестраивая своё вос-

приятие ситуаций и надеясь на посте-

пенную либерализацию большевистского 

режима. Настроения такой значительной 

части интеллигенции, желавшей устой-

чивой нормальной жизни, готовой при-

мириться с советской властью, получив 

возможность для творческой работы, от-

носительно сносные условия существова-

ния, отражало письмо из Торжка Твер-

ской губернии в сентябре 1925 г. в Эсто-

нию: «У нас настроение обывателя, за-

хваченного потоком исторической стихии 

и осознающего свое бессилие бороться с 

ним… Мы уже отказались жить по на-

шим желаниям, т.к. всякая такая попыт-

ка очень больно отзывается на нашей 

спине. Но в то же время мы уверены …, 

если страна не погибнет, то она возро-

дится…, признаки возрождения несо-

мненны. Очень медленно совершается у 

нас переход от фантастики к реальной 

жизни. Процесс этот внутренний, и чем 

более внутренний, тем скорее он совер-

шится. Эмиграция едва ли что может тут 

сделать. Рассчитывать на внутреннюю 

революцию – бессмысленно, на внешнюю 

интервенцию – смешно… Для людей соз-

нательных и в то же время по убеждени-

ям не могущих войти в правящую пар-

тию, остается один путь, какой-нибудь 

производительной работы. Труден этот 

путь, т.к. приходится подвергать себя 

многочисленным ограничениям, но этот 

путь единственно правильный. На этом 

пути произойдет в конце концов слияние 

враждующих сейчас элементов. … Что 

здесь страшно, ощущается лишь немно-

гими. Это страшное, нестерпимое для не-

многих, для массы не понятно – это отсут-

ствие свободы слова. Все прочее ничуть не 
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хуже того, что было раньше. Всюду при-

вычный для обывателя порядок» [5, л.11].  

б) Вынужденная конформность. 

Человек в силу реальных условий жизни 

вынужден врать, лицемерить, чтобы по-

лучить возможность учиться, работать, 

не быть изгоем. В ходе «чистки» вузов 

весной 1924 г. студентка из Харькова пи-

сала отцу: «Твоих документов не показы-

вала, ибо я в анкетах писала: «отец в 

1915 г. убит на войне» [7, л.221]. Эта бо-

язнь была вполне обоснованной. В мае 

1923 г. из парторганизации Кронштадта 

сообщали в губком, что по случаю вы-

сылки из города бывшего меньшевика 

Селицкого «группой ответственных ра-

ботников была устроена пирушка, на ко-

торой поднесли Селицкому адрес», в ре-

зультате «дело передано в Контрольную 

комиссию, некоторые из членов партии, 

замешанные в этом деле, намечены к ис-

ключению, некоторые к снятию с долж-

ности» [17, л.5]. 4 августа 1924 г. в ходе 

демонстрации протеста против империа-

листической войны был арестован некий 

И. И. Гаевский, «который среди демонст-

рантов критиковал цифры убитых и ра-

неных во время империалистической 

войны, что якобы таковые не соответст-

вуют действительности» [12, л.201]. 

в) Внешняя конформность. Чело-

век публично соглашается с навязывае-

мыми установками, но в глубине души 

остаётся при своём мнении. В этом слу-

чае он подчиняется, чтобы избежать 

конфликта, наказания или осуждения со 

стороны властных структур.  

Во время объявленного после смерти 

Ленина в 1924 г. т.н. «ленинского призы-

ва» А. Л. Евгенов писал из Ярославля 

другу в Ленинград: «Есть причины, кото-

рые мешают вступлению в партию… 

главное, иногда выпивки в кругу тех же 

коммунистов, что противоречит их уче-

нию. … я не могу мириться с тем бюро-

кратизмом, с тем чиновничеством, которое 

есть еще в верхах наших ответственных 

работников. Так же я не мирюсь с этой 

вербовкой в члены РКП, которая прошла 

среди рабочих в связи со смертью Лени-

на» [5, л.21].  

Имелись в обществе и те, кто выби-

рал духовную независимость. Из Орлов-

ской губернии в июле 1925 г. неизвест-

ная девушка писала: «Если бы я записа-

лась в партию, то мне было бы возможно 

учиться в университете, но я не могла 

записаться, потому что не со всеми пунк-

тами коммунистической программы со-

гласна. Коммунисты не признают ника-

кой другой религии, кроме коммунисти-

ческой, а я нахожу такое миросозерцание 

несколько ограниченным. … Я не могла 

отречься от религии и вступить в партию, 

чтобы иметь возможность учиться и быть 

активной работницей» [5, л.59]. Состав-

ным элементом внутреннего конформиз-

ма было также ощущение «обмана», утра-

ты идеалов, растущего лицемерия в ком-

мунистических рядах. Молодой комму-

нист из Тулы делился своими мыслями: 

«Много везде еще казенщины и бюрокра-

тизма. Вера в возможность скорой победы, 

открыто признаюсь, уходит все дальше. … 

Меня, конечно, обвинят за это …, но фак-

ты, эти упрямые факты творящихся не-

урядиц во всем советском строительстве, 

говорят самим за себя» [6, л.103].  

4. Нонконформисты. Эта группа, 

исходя из собственных представлений, 

отвергала утверждавшуюся систему об-

щественных ценностей.  Во-первых, это 

те, кто сознательно поддерживал белое 

движение. Один из корреспондентов пи-

сал в Сербию: «Партия – это гнездо гря-

зи… Вся шантрапа в партии… 50 % пар-

тийных – контрреволюционеры в душе. 

Армия наша – это сброд, недисциплини-

рованный, но запуганный сброд… Гряз-

ные, немытые ходят эти бараны и поют 

свои революционные песни. … Надежд 

на перемену декорации все меньше и 

меньше…» [7, л.96]. Во-вторых, это уча-

стники различных социалистических 

движений, недовольные диктатурой 

компартии. Перлюстрация при этом 

фиксировала наличие участников раз-

личного рода подпольных групп. В де-

кабре 1924 г. Н. Бауков писал из г. Ни-
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колаева в Ленинград: «6-ти месячное за-

ключение и 8-ми дневная голодовка, тю-

ремная жизнь со всеми ее прелестями 

одиночного заключения окончательно пе-

ревоспитали меня. … Тюрьма не исправ-

ляет, тюрьма напротив закаляет, тюрьма 

учит большей сплоченности в борьбе. … 

Безумцы и слепцы – те, кто думает, что 

могут убить революционное движение. 

Можно на время задушить его, но убить 

нельзя» [11, л.123]. К другому политиче-

скому направлению принадлежала автор 

письма из Полтавы в Ленинград в апреле 

1925 г.: «Я мечтала и мечтаю о медицине, 

но это напрасно. У нас принимают членов 

союза и членов комсомола, а я себя не мо-

гу продавать за чечевичную похлебку. Ты, 

наверно, слыхал, что мы – ярые сиони-

сты… с того момента, в день крестовых 

походов, т.е. арестов в СССР, куда и я по-

пала…, я задавала себе вопрос: за что я 

сижу, за что томятся мои братья в совет-

ских тюрьмах? За то, что мы евреи и хо-

тим улучшить их положение, так как они 

страдают экономически, духовно и мо-

рально, т.е. создать правоохранение [пра-

воохранное] убежище в П[алести] не. … 

Нас хотят Евсекция (еврейская секция 

РКП (б) – ВКП (б) – В. И.) и ГПУ своими 

репрессиями уничтожить…, но наши дети 

нас заменят» [18, л.167]. В-третьих, это 

люди, разочаровавшиеся в официальных 

лозунгах на основе своего жизненного 

опыта и сопоставления их с реальной 

жизнью. Например, бывший комсомолец, 

19-летний Н. А. Ильинский летом 1926 г. 

направил письмо в британскую миссию в 

Москве с резкой критикой советской вла-

сти и просил опубликовать его в англий-

ских газетах. Письмо было задержано, а 

его автор был арестован. На допросе в ок-

тябре 1926 г. Николай Ильинский зая-

вил: «великие социальные вопросы надо 

разрешать не путем силы, а путем эволю-

ции. … я полагаю, что большевики, про-

изводя Революцию, поступили непра-

вильно» [19, л.49]. 

Нам не представляется возможным 

с достаточной адекватностью вычленить 

количественное соотношение вышепере-

численных групп. Однако постепенная 

стабилизация жизни к середине 1920-х 

гг. и, как результат, рост позитивных по-

литических настроений, подтверждается 

контент-анализом перлюстрированной 

переписки. Положительное отношение к 

центральной власти и коммунистической 

партии в целом высказали 64,7 % дере-

венских и 53,1 % городских корреспон-

дентов, затронувших эту тему. Но если 

центральная власть к середине 1920-х гг. 

признавалась значительной частью насе-

ления символом стабильности и надежд 

на будущее, то отношение к местной вла-

сти разительно отличалось почти всеоб-

щим недовольством. Среди 82 деревен-

ских писем, касавшихся поведения мест-

ных властей, 96,3 % оценивали его нега-

тивно. Среди городских корреспондентов 

местными властями были недовольны 

92,6 % авторов [8, 10]. Таким образом, 

анализ материалов политического кон-

троля доказывает, что новый обществен-

ный строй породил у значительной части 

советских граждан скрытый конфликт 

между частной и общественной жизнью, 

между традиционными представлениями 

и новыми идеологическими нормами. 
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ВНЕДРЕНИЕ И РАЗВИТИЕ ТЕЛЕФОННОЙ СВЯЗИ В РОССИЙСКОЙ  

ИМПЕРИИ: ВОЕННО-УПРАВЛЕНЧЕСКИЙ АСПЕКТ 

А. А. Вербицкий, А. Г. Воротыло 

В статье рассматривается исторический процесс внедрения телефонной связи в 

Российской Империи в последней четверти XIX века, с акцентом на ее значение как клю-

чевого фактора обеспечения управления войсками. Анализируется роль отечественных 

изобретателей в развитии телефонной техники, преодолении технологической зависи-

мости и адаптации нового средства связи для нужд армии и флота. 

Ключевые слова: военная связь, управление войсками, телефонная связь, история 

техники, Русская армия, П. М. Голубицкий, Р. Р. Вреден, Ю. В. Охорович. 

Управление войсками во все исто-

рические эпохи находилось в прямой за-

висимости от эффективности систем свя-

зи. Утрата связи неминуемо влечет за 

собой потерю управления, дезорганиза-

цию войск и, как следствие, поражение 

на поле боя. Осознание этого факта обу-

словило пристальное внимание, которое 

выдающиеся полководцы уделяли во-

просам коммуникации. Даже обладая 

значительными людскими ресурсами и 

современной техникой, невозможно дос-

тичь победы без надежного канала пе-

редачи приказов и получения донесе-

ний. Таким образом, гарантированная и 

устойчивая связь становилась фунда-

ментом умелого командования. 
 

Телефонная связь как качест-

венный скачок в управлении 

Изобретение телефона А. Г. Беллом 

в 1876 году ознаменовало собой настоя-

щую революцию в военном деле. В от-

личие от телеграфа, телефон предоста-

вил командирам возможность непосред-

ственного голосового общения в реаль-

ном времени, что кардинально повыша-

ло оперативность принятия решений, 

исключало задержки на кодирование и 

расшифровку сообщений и позволяло 

передавать не только сухие факты, но и 

эмоциональные нюансы, что крайне 

важно в условиях быстро меняющейся 

боевой обстановки. 

Интерес к новому средству связи в 

Русской армии проявился практически 

немедленно. Уже в 1877 году, как свиде-

тельствуют источники, отечественный 

изобретатель Ваден модифицировал ап-

парат Белла, оснастив его телеграфным 

ключом (впоследствии замененным 

кнопкой) для вызова абонента, что зна-

чительно повысило удобство пользова-

ния [9]. Производство первых телефон-

ных аппаратов в России было налажено 

петербургским заводом фирмы «Сименс 

и Гальске». 

Следующим ключевым этапом ста-

ло изобретение Дэвидом Эдвардом Юзом 

в 1878 году микрофона с угольным 

стержнем, которое решило проблему пре-

образования звуковых колебаний в элек-

трические сигналы достаточной мощно-

сти. Это изобретение существенно увели-

чило дальность действия телефонной 

связи, сделав ее практичной для исполь-

зования на значительных расстояниях. 
 

Опыты и первые линии связи в 

России 

Практическое применение телефо-

на в России началось с масштабных ис-

пытаний. Первый успешный междуго-

родный разговор был проведен в ноябре 

1879 года между Петербургом и Малой 

Вишерой по линии телеграфного прово-

да протяженностью 150 верст [3]. Вслед 

за этим состоялся опыт связи между Пе-

тербургом и Любанью (75 верст), также 

подтвердивший высокое качество пере-

дачи речи [5]. Эти эксперименты на-
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глядно доказали пригодность телефон-

ной связи для нужд обширной империи. 

Параллельно развивалась и город-

ская телефонная сеть. 8 июня 1881 года в 

Нижнем Новгороде вступила в эксплуа-

тацию первая в стране телефонная ли-

ния длиной 1550 м, соединившая при-

стань и квартиры директоров пароходно-

го общества «Дружина» [9]. Уже в 1882 

году начали работу центральные теле-

фонные станции в ключевых городах 

империи: Петербурге, Москве, Варшаве, 

Риге и Одессе [8], что свидетельствует о 

стремительном освоении технологии. 
 

Вклад русских изобретателей в 

развитие телефонной техники 

Несовершенство ранних зарубеж-

ных образцов стимулировало активную 

деятельность русских изобретателей, 

чей вклад в мировую телефонную тех-

нику трудно переоценить. 

Роман Романович Вреден в 1880 

году получил «Привилегию» на электро-

акустический аппарат «фонофор» – усо-

вершенствованный микрофон, а в 1883 

году – патент на «телефон-протектор» – 

систему автоматической защиты аппа-

ратов от повреждений сильными тока-

ми, что было крайне актуально для во-

енных условий [9]. 

Инженер Павел Михайлович 

Голубицкий является одной из цен-

тральных фигур в отечественной теле-

фонии. Начиная с 1878 года, он вел ин-

тенсивные исследования. В 1880 году им 

был сконструирован многополюсный те-

лефон, значительно повышавший гром-

кость и разборчивость речи. Несмотря на 

противодействие со стороны монополи-

ста – фирмы Белла, и отсутствие долж-

ной поддержки со стороны правительст-

ва, Голубицкий продолжал работу. Им 

были получены патенты на микрофон с 

угольным порошком (1883), выдвинута 

идея телефонной станции с центральной 

батареей (1885), а в 1888 году он осуще-

ствил pioneering-связь между движу-

щимся поездом и станциями Николаев-

ской железной дороги [7], что имело ог-

ромное потенциальное значение для во-

енных перевозок. 

 

 
Рис. 1 ‒ Многополюсный телефон П. М. Голубицкого 

Юлиан Викторович Охорович 

создал высокочувствительный термо-

микрофон (1880), а затем громкогово-

рящий телефон (1885) и двухдиафраг-

менный телефон (1886), патент на кото-

рый был получен в 1886 году [6].  

Эти разработки открывали возможно-

сти для использования телефона в ка-

честве средства оповещения и в шум-

ных пространствах, таких как кора-

бельные палубы или штабы вблизи ли-

нии фронта. 



Социогуманитарные коммуникации.    2025 № 3 (13). 

- 18 - 

 
Рис. 2 ‒ Двухдиафрагменный телефон Ю.В. Охоровича 

Внедрение телефона в военном 

и морском ведомствах 

Военное и Морское ведомства од-

ними из первых оценили преимущества 

телефона. Были разработаны и апроби-

рованы новые принципы построения се-

тей связи: внутренние (в пределах зда-

ния или укрепрайона) и внешние (свя-

зывающие удаленные объекты). Одной 

из первых внутренних военных сетей 

стала телефонная связь между помеще-

ниями Главного штаба в Петербурге [3]. 

Особое значение телефонная связь при-

обрела для организации обороны ста-

ционарных объектов. Наиболее ярким 

примером стала крепостная телефо-

низация. Уже в 1880-х годах телефон-

ные сети начали развертываться в клю-

чевых крепостях Российской Империи, 

таких как Кронштадт и Владивосток. 

Внутренние линии связывали команд-

ные пункты с артиллерийскими бата-

реями, пороховыми погребами и наблю-

дательными постами, что позволяло 

оперативно управлять огнем и реагиро-

вать на изменяющуюся обстановку. На 

флоте телефон стали внедрять для 

внутренней связи на крупных броненос-

цах между боевой рубкой, машинным 

отделением и артиллерийскими расче-

тами. Это нововведение кардинально 

повышало управляемость кораблем в 

бою. Таким образом, телефонная связь 

стала не просто вспомогательным тех-

ническим средством, а стратегическим 

компонентом модернизации воору-

женных сил, непосредственно влияю-

щим на обороноспособность страны. Те-

лефон начал использоваться для управ-

ления гарнизонами, связи между фор-

тами крепостей и на кораблях, становясь 

неотъемлемым элементом системы ко-

мандования. 

Заключение 

Исторический анализ позволяет 

утверждать, что русские ученые и ин-

женеры внесли значительный, а в не-

которых аспектах – опережающий, 

вклад в развитие мировой телефонной 

связи. Несмотря на изначальное техно-

логическое лидерство западных компа-

ний, отечественные изобретатели, такие 

как Голубицкий, Вреден и Охорович, не 

только быстро адаптировали новшества, 

но и создали целый ряд оригинальных 

конструкций телефонных аппаратов, в 

том числе специализированных для 

армейских нужд. Многие из этих образ-

цов по своим качественным и техниче-

ским характеристикам превосходили 

зарубежные аналоги. Благодаря их 

деятельности, телефонная связь в крат-

чайшие сроки была внедрена в Россий-

ской Империи и стала важным компо-

нентом системы управления войсками, 

заложив основу для ее дальнейшего 

развития в XX веке. 
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INTRODUCTION AND DEVELOPMENT OF TELEPHONE COMMUNICATION 

IN THE RUSSIAN EMPIRE: THE MILITARY-ADMINISTRATIVE ASPECT 
 

A. A. Verbitsky, A. G. Vorotylo 
 

The article examines the historical process of introducing telephone communication in the 

Russian Empire in the last quarter of the 19th century, focusing on its significance as a key factor 

in ensuring troop control. The role of domestic inventors in the development of telephone technol-

ogy, overcoming technological dependence, and adapting the new means of communication for 

the needs of the army and navy is analyzed. 
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УДК 94"04/14"(=16) 

ОБ ОТМЕНЕ ТЕРМИНА «ПЛЕМЯ» (ДИСКУССИЯ И ЕЕ ПОСЛЕДСТВИЯ)1 

О. Л. Губарев 

Статья посвящена дискуссии о необходимости замены, когда речь идет о восточ-

ных славянах, термина "племя" на "союз племен", "вождество", "племенное княжение" 

только для того, чтобы подчеркнуть, что восточные славяне к появлению варягов Рю-

рика уже стояли на пороге ранней государственности. Показано, что для этого нет 

никаких оснований, так как существование таких союзов племен не подтверждается 

ни источниками, ни археологией. В статье поставлен вопрос о необходимости объек-

тивной оценки уровня развития восточных славян в VIII – начале IX вв.  
 

Ключевые слова: дискуссия, восточные славяне, уровень развития, племя, союз пле-

мен, объективная оценка, негативные последствия. 
 

"... Ни один термин в антропологической науке 

 не заслужил столько нареканий и упреков, 

 как термин «племя»" 

Н. Н. Крадин  

Историография вопроса. 1 

Целью статьи является анализ при-

чин и возможных последствий научной 

дискуссии о замене термина "племя" у 

восточных славян на "союз племен", "су-

персоюз", "племенное княжение" или 

"вождество".  

Казалось бы, что это чисто научная 

дискуссия по терминологическому вопро-

су о замене одного термина на другой, по 

своей сути более отвечающий реалиям 

раннего Средневековья. Но у этой науч-

ной дискуссии имеется подоплека, за-

ключающаяся в стремлении заменить 

термин не позволяющий говорить о "по-

литогенезе" восточных славян до Рюрика 

на термины, не просто позволяющие го-

ворить об этом, но даже подразумеваю-

щие наличие у восточных славян зачат-

ков ранней государственности до Рюрика 

и его варягов.  

В ходе этой научной дискуссии уча-

стники иногда проговариваются об ее ис-

тинных целях. Наиболее четко это сфор-

мулировал А. А. Горский: "Применение 

понятия «племя», таким образом, заве-

                                                           
1
 Данная статья написана в продолжение и развитие 

статьи на ту же тему, опубликованной в журнале 

Novogardia, 2, 2020, 4-36. Посвящаю статью памяти 

замечательного ученого Рафаэля Минасяна†, объек-

тивно оценивавшего уровень развития кузнечного дела 

у восточных славян. 

домо архаизирует общественный строй 

раннесредневековых славян2; по логике, 

в этом случае надо отрицать формиро-

вание у них государств, поскольку со 

стадии «племен», с точки зрения совре-

менной политической антропологии, пе-

реход к государству невозможен: он про-

исходит со стадии «вождеств» [4, с. 5].  

Казалось бы, все должно идти в об-

ратном порядке: археология и источни-

ки должны указывать на существование 

у восточных славян ранней государст-

венности. И уже с учетом этой сущест-

вующей ситуации необходимо поставить 

вопрос о замене не соответствующего 

раннесредневековой реальности термина 

"племя" на другой, более подходящий 

для обозначения раннего политогенеза у 

восточных славян. 

Но ни археология, ни раннесредне-

вековые источники не дают оснований 

для предположения о существовании за-

чатков ранней государственности у вос-

точных славян в VIII – начале IX вв.  

Автором идеи о необходимости воз-

                                                           
2
 Речь здесь должна идти не о любых славянах, а имен-

но о восточных славянах лесной полосы, поскольку и 

южные славяне имевшие контакты с Византией и за-

падные, вступавшие в отношения с империей франков, 

были более развиты и могли стоять на пороге создания 

ранней государственности, как показывает история 

государства Само. Если не оговорено особо, выделение 

текста курсивом автора статьи. 
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величивания своих предков всеми дос-

тупными средствами был еще М. В. Ло-

моносов [17].  

С тех пор идет спор между истори-

ками, стремящимися приблизиться к ис-

тине, какова бы она ни была, и теми, кто 

из ложно понятого патриотизма, стре-

мится всячески возвеличить восточных 

славян и доказать, что к приходу варягов 

они уже обладали и высокой культурой, 

и зачатками государственности. 

Дискуссия эта началась в конце 

1940-х гг. и с небольшим перерывом про-

должается до настоящего времени. Сей-

час этот вопрос вновь реанимирован и 

поэтому данная статья, на мой взгляд, 

является как нельзя более актуальной. 

В истории вопроса условно можно 

выделить два этапа, когда данная гипо-

теза муссировалась особенно усиленно: 

первый этап имел место при СССР с 

1940-х до 1980-х гг. и второй – с 2000-х гг. 

по настоящее время. Хотя на деле в про-

межутке между двумя данными этапами 

статьи на эту тему тоже появлялись, про-

сто это были единичные публикации. 

Одним из первых выступил против 

использования термина "племя" в отно-

шении восточных славян П. Н. Третьяков. 

Уже в 1941 г. он писал, что "... то, что они 

[восточные славяне – О.Л.Г.] не являлись 

племенами в точном значении этого тер-

мина, представляется несомненным. 

Кривичи, вятичи и другие племена пред-

ставляли собой обширные группы насе-

ления, занимавшие нередко огромные 

области. Уже в силу одного лишь этого 

они не могли быть племенами, даже раз-

росшимися в сложную систему. В этой 

части вопрос о племенах можно считать 

окончательно решенным. Дискуссион-

ной остается вторая часть вопроса – что 

же представляли собой эти "племена", 

какую социальную и политическую орга-

низацию следует усматривать за назва-

ниями поляне, древляне, северяне, ра-

димичи и т.д." [38, с. 35]. 

Как видим, у Третьякова все свелось 

к умозрительным рассуждениям и аргу-

менту о слишком большой территории, 

занимаемой племенами восточных сла-

вян. И, тем не менее, он заявил, что во-

прос можно считать "решенным". 

Б. Д. Греков в вопросе об организа-

ции восточнославянского общества уже 

ссылается на работы П. Н. Третьякова о 

"союзах племен" [5, с. 81-82]. 

Далее данное предположение (это 

даже не гипотеза) о существовании "сою-

зов племен" у восточных славян было 

поддержано и развито Б. А. Рыбаковым 

[28, с. 81-105; 30, с. 23-104; 31, с. 10-11; 32, 

с. 235-286].  

Но сами историки чувствовали, что 

нужны более серьезные доказательства 

наличия союзов племен у восточных сла-

вян, чем просто умозрительные рассуж-

дения об обширности занимаемой ими 

территории.  

Все эти натяжки, допущения и 

предположения, в том числе замена тер-

мина "племя" на термин, более соответ-

ствующий предпосылкам ранней госу-

дарственности, были необходимы, чтобы 

доказать "полянскую" гипотезу происхо-

ждения Руси, выдвинутую Б. А. Рыбако-

вым и поддержанную всей официальной 

исторической наукой времен СССР [39, с. 

166-172]. 

Чтобы удревнить восточных славян 

Рыбаков полянский "союз племен" свя-

зывал с древними антами и венетами 

византийских источников. 

Все шло на уровне рассуждений, 

предположений и догадок: "...мы слиш-

ком мало знаем о жизни венетов II – V 

вв., но можно высказать предположение, 

что тогда уже сложился обширный пле-

менной союз с единой культурой, носив-

ший общее имя "полян", т. е. воинствен-

ных, сильных (от поляница – дружина)" 

[30, с. 25].  

Рыбаков даже пытался связать ру-

сов со скифами-пахарями Геродота и 

скифами-сколотами [22, с. 23-32]. 

То есть, согласно данной гипотезе 

русы были восточные славяне, а именно 

поляне, уже стоявшие на уровне создания 

своей государственности. Находники-

варяги никакой значительной роли в соз-
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дании раннего государства якобы не иг-

рали, а их действия носили буйный, гра-

бительский, разрушительный характер.  

Помимо удревнения нужно было 

доказывать высокий уровень культуры 

восточных славян, накопление богатства, 

расслоение общества, появление знати и 

выход на уровень политогенеза. Именно 

Б. А. Рыбаков выполнил задачу возвели-

чивания культурного уровня восточных 

славян в своей работе "Ремесло Древней 

Руси" [29].  

Поскольку имена племен, входив-

ших в эти "союзы" не известны и их су-

ществование не было никак доказано, 

нужно было поддержать концепцию Ры-

бакова ссылками на археологию. 

Г. Ф. Соловьева в своей объемной 

статье для каждой из "славиний" выде-

лила в рамках крупных археологических 

культур несколько более мелких, связав 

крупные археологические культуры с 

"союзами племен", а более мелкие с "пер-

вичными племенами" [35, с. 138-170]. 

В. В. Мавродин в своей статье о 

"племенных княжениях" у восточных 

славян уже ссылается на единственную 

статью Г. Ф. Соловьевой во множествен-

ном числе. "На территории, занятой, по 

Повести временных лет, одним племенем, 

археологи прослеживают несколько 

групп, отличающихся по материальной 

культуре, типу украшений, погребаль-

ному обряду и т. п. ... 

Так, например, судя по особенностям 

археологической культуры населения 

территории, отводимой Повестью времен-

ных лет одному племени, в земле северян 

обитало три племени, в земле радимичей 

наблюдается восемь локальных групп ар-

хеологических памятников, у вятичей – 

шесть, у дреговичей – две группы, у за-

падных кривичей – три" [19, с. 46].  

Итак, у Г. Ф. Соловьевой и В. В. Мав-

родина число "малых" или "первичных" 

образований восточных славян исчисля-

ется примерно двумя десятками нена-

званных племен.  

Однако следует отметить, что уже 

тогда против концепции Рыбакова высту-

пили И. И. Ляпушкин и Г. Ф. Корзухина 

[14, с. 162]. Но их опровержения концеп-

ции Рыбакова остались на периферии ис-

торического мейнстрима того времени. 

Гипотезу "союзов племен" у восточных 

славян принял И. Я. Фроянов [40, с. 11].  

После распада СССР, когда исчезло 

давление официальной идеологии анти-

норманизма "полянская " гипотеза тихо 

прекратила свое существование и вопрос 

о "союзах племен" и "политогенезе" вос-

точных славян на время отпал.  

Вот что говорит по данному вопросу 

Д. М. Котышев: "Приходится констатиро-

вать факт, что «полянская проблема» на 

современном уровне археологических ис-

следований далека от своего разрешения. 

«Полянская русь» или «племенной союз 

под предводительством полян» – все эти 

понятия, на мой взгляд, относятся больше 

к области историографических мифов, 

чем к доказанным фактам" [14, с. 163]. 

Историки отметили изменение в 

подходе к вопросу восточнославянского 

политогенеза и роли варягов на Руси. 

"На основе вышеизложенного констати-

руем факт трансформации исторической 

науки исследуемого периода. Это пояс-

няется сложной и во многом трагической 

ситуацией в Советском Союзе, где давле-

ние на науку и ученых увеличивалось, 

что было связано со стремлением власти 

сделать историю своим идеологическим 

инструментом" [10, с. 505]. 

Но после короткого перерыва в 

2000-х гг. вопрос был снова реанимиро-

ван. Аргументация известная из предше-

ствующего периода была вновь взята на 

вооружение. Снова утверждается связь 

восточных славян с антами и венетами, 

снова у них якобы существовали "пле-

менные княжения" с упоминанием ле-

гендарного Кия, в качестве племенного 

князя. Далее следуют указания на об-

ширность территории занимаемой "сла-

виниями" Константина Багрянородного, 

чтобы можно было считать их просто 

племенами.  

Гипотезу о "союзах племен" у вос-

точных славян поддержали Н. Ф. Котляр 
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[13, с. 28-30], А. А. Горский [3, с. 4-19], 

И. Н. Данилевский [6, с. 66-75] и другие 

историки. Особенно активно поддержи-

вает ее Е. А. Шинаков [41, 42].  

А. Ю. Дворниченко занимает поло-

винчатую позицию. Он осудил 

"...совершенно фантастические картины 

преобразования «восточнославянских 

племен» в «племенные княжения» с од-

новременным формированием «меж-

племенных союзов»", но, тем не менее, 

ведет речь о "восточнославянском поли-

тогенезе". С другой стороны, он заменяет 

термин "племя" на "вождество", правда 

при этом отмечая родоплеменную сущ-

ность данного термина [7, с. 154]. 

Единственный, кто развернуто вы-

ступил в защиту использования термина 

"племя" был Н. Н. Крадин [15, с. 4-12]. 

Критично, на основе объективного ана-

лиза состояния восточнославянского эт-

носа, к гипотезе "союзов племен" у вос-

точных славян и замене термина "племя", 

отнесся В. В. Пузанов [27, с. 46]. 

Петрухин отметил, что все "рассуж-

дения об исчезновении племенных тради-

ций у восточных славян в эпоху расселе-

ния, формирования предгосударственных 

общностей – союзов племен (в советской 

историографии), образований вроде бал-

канских «Славиний», вождеств... продол-

жают носить преимущественно риториче-

ский характер" [25, с. 137-138 прим. 107].  

В своей более поздней работе,  

посвященной историографии вопроса 

В. Я. Петрухин высказался еще более 

определенно. "Поиски характерных 

черт этих предгосударственных образо-

ваний, которые возводятся к эпохе рас-

селения славян, осложняет не только от-

сутствие источников, определяющих эти 

черты – мало информативными оказы-

ваются и археологические источники. 

Для характеристики вождеств-княжений 

нужны, по меньшей мере, свидетельства 

наличия вождей (князей)" [26, с. 95]. 

Здесь Петрухин фактически опровергает 

построения Г. Ф. Соловьевой об археоло-

гических субкультурах, соответствующих 

"малым племенам". 

Состояние восточнославянского об-

щества к началу IX в. достаточно объек-

тивно рассматривает Р. С. Минасян [21]. 

А главное, что дискутируемая весь-

ма спорная научная гипотеза о сущест-

вовании "союзов племен" у восточных 

славян во многих случаях в околонауч-

ных кругах, курсах лекций и даже учеб-

никах и в смежных областях наук пода-

ется уже как установленный факт 

Какие же есть реальные основания, 

чтобы считать данную весьма спорную 

гипотезу установленным фактом? Чтобы 

ответить на этот вопрос необходимо рас-

смотреть состояние общества восточных 

славян в VII-VIII вв. накануне появле-

ния варягов Рюрика. 
 

Общество восточных славян в 

VII – начале IX вв. 

Восточные славяне лесной и лесо-

степной полосы были бесписьменным 

обществом. Поэтому судить об уровне их 

развития к IX в. мы можем как по сооб-

щениям внешних источников, так и по 

археологическим данным. Арабы и ви-

зантийцы о восточных славянах сообща-

ют весьма скупо. По времени большинст-

во  сообщений относится к концу IX – XI 

вв., то есть ко времени после прихода в 

их земли Рюрика с его варягами. А после 

появления русов Рюрика в жизненном 

укладе восточного славянства произошли 

такие революционные изменения, что это 

их состояние нельзя считать эталонным 

для определения состояния общества 

восточных славян VIII – начала IX вв. 

Остаются свидетельства археологии. 

Если отделить факты от интерпретаций, 

то ситуация такова. 

Для восточных славян лесной зоны 

было характерно использование подсеч-

но-огневого земледелия. Это факт, с ко-

торым невозможно спорить. И отсюда 

происходило неизбежное расселение на 

значительных территориях.  

Удивительно, что тот же П. Н. Треть-

яков, что пишет о "союзах племен" вос-

точных славян в связи с их расселением 

на обширной территории, в своей более 
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ранней работе о подсечно-огневом земле-

делии объясняет, почему это явление 

могло иметь место. Причем, как следует 

из его же работы, для объяснения об-

ширности расселения не нужно никакой 

замены терминов. 

"Постоянная смена места посевов 

часто заставляла земледельцев менять 

место поселения, образовывая среди леса 

новые «починки». В некоторых случаях, 

если «новь» расположена очень далеко от 

селения (15-25 км.), при ней устраива-

лись временные жилища, обычно в виде 

полуземлянок или шалашей, куда высе-

лялась семья на время весенних и осен-

них работ" [37, с. 18]. 

Как результат восточные славяне 

селились гнездами, разнесенными на 

значительные расстояния, так как места 

пригодные для земледелия встречались 

в огромной лесной зоне не часто [12, с. 

108-109]. Эти гнезда отстояли друг от 

друга согласно И. И. Ляпушкину с рас-

стоянием между ними от 20-40 до 100 км 

[33, с. 84]. Именно это позволило Г. Лов-

мянскому считать, что восточнославян-

ское общество представляло собой союзы 

малых племен [45, s. 33-46].  

Другим фактом являлось использо-

вание в кузнечном деле болотной руды 

за неимением других руд. Однако болот-

ные руды признаны не годными для вы-

плавки железа. У восточных славян как 

признает Седов: "исходным сырьем слу-

жили болотные руды, топливом – дре-

весный уголь" [34, с. 240].  

Общество восточных славян было 

родоплеменным. Собственно таким оно 

было у славян V в., быт которых описы-

вали византийские авторы.  

И если у южных славян, контакти-

ровавших с мощной Византийской импе-

рией и хазарами, а у западных – со столь 

же мощной империей Каролингов и 

Аварским каганатом, развитие шло отно-

сительно быстро, то восточные славяне, 

населявшие лесную зону, сохранили свой 

консервативный уклад, на который не 

воздействовали внешние факторы. Роль 

внешних факторов в ускорении развития 

славянского общества убедительно пока-

зана В. А. Шороховым [43]. 

Р. С. Минасян так характеризует 

общество восточных славян к началу IX в.  

"Территории, заселенные восточно-

славянскими племенами, находились за 

пределами «цивилизованной жизни» – 

там, где не было больших городов, цен-

трализованной власти, промышленного 

производства и необходимых для его 

развития месторождений цветных и бла-

городных металлов; не было также мно-

голетнего опыта работы с этими мате-

риалами. Это относится и к производству 

у балтских и восточнофинских племен. 

Здесь долгое время основой хозяйства 

были охота и рыболовство, а когда стали 

культивироваться производящие формы 

хозяйства (земледелие и скотоводство), то 

они еще не были столь масштабными и 

эффективными, как там, где этим зани-

мались издавна. Плотность населения 

оставалась низкой, наземных магист-

ральных дорог с развитой инфраструкту-

рой, приспособленных для гужевого 

транспорта, не было, торговля осуществ-

лялась методом обмена, ремесла разви-

вались слабо и только в тех областях дея-

тельности, которые обеспечивали мини-

мальные потребности людей" [21, с. 410]. 

Кузнечное дело у восточных славян 

к IX в. было развито слабо в связи с ис-

пользованием болотных руд непригод-

ных для выплавки качественного железа 

[16, с. 311; 2, с. 5]. 

Восточные славяне использовали ме-

ховые деньги в виде шкурок куниц и белок, 

и платили ими дань варягам и хазарам, 

откуда и пошло наименование куны, бе-

льи и веверицы (векшицы) [36, с. 21-26]. 

Оружием служили копья и мета-

тельные дротики. Возможно, имело место 

использование отравленных стрел, отме-

ченное византийскими авторами для V в. 

Клинковое оружие и элементы защитно-

го доспеха в археологических находках в 

погребениях и на поселениях восточных 

славян отсутствует.  

Рукопашного боя восточные славяне 

не знали и нападали на врагов из засад в 
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лесной и болотной местности. При не-

удаче нападения разбегались и прята-

лись в лесах. Войны, если и были, то но-

сили межплеменной характер и скорее 

всего носили характер отдельных стычек. 

При огромной территории население, 

подвергшееся нападению соседнего пле-

мени, всегда могло бросить свои землян-

ки и перейти на новое место. 

Таким образом можно сделать вы-

вод, что восточнославянское общество но-

сило акефальный, эгалитарный и кон-

сервативный характер и развитие шло 

постепенно и как во всяком консерватив-

ном сообществе замедленными темпами. 
 

Что необходимо для создания 

ранней государственности 

Для создания раннего государства 

необходим целый ряд предпосылок. У 

славистов времен СССР стояла задача 

любым путем показать, что такие пред-

посылки у восточных славян уже сущест-

вовали. И если факты это не подтвер-

ждали, то тем хуже было для фактов. 

Во-первых, требовалось доказать, 

что у восточных славян уже существова-

ло накопление богатств в руках отдель-

ной прослойки, шло расслоение общества 

и знать выделялась из числа рядовых 

общинников. Нужно было доказывать, 

что у них существовали племенные кня-

зья и княжения. 

Однако было ясно, что расслоение 

общества и выделение знати при родоп-

леменнном строе не может произойти за 

несколько десятков лет. Отсюда возникала 

новая дополнительная задача всяческого 

удревнения восточных славян и представ-

ления их автохтонами, а для этого их свя-

зывали с древними венедами, склавенами 

и антами или даже со скифами. 

Во-вторых, поскольку накопление 

богатств подразумевает дальнюю торгов-

лю и завоевательные войны, нужно было 

доказывать участие в них восточных сла-

вян. Это было необходимо, поскольку на-

копление богатств быстрее всего проис-

ходит за счет завоевательных войн и на-

бегов на богатые страны. Кроме того, в 

области хозяйствования нужно было до-

казывать возможность накопления из-

лишков продовольствия, то есть разви-

тую систему земледелия. 

В-третьих, войны невозможны без 

качественного вооружения наступатель-

ного и оборонительного, а от этого в свою 

очередь зависела тактика боя. И нужно 

было доказывать, что у восточных славян 

имелось клинковое оружие и защитные 

доспехи и существовали дружины про-

фессиональных воинов. 

В-четвертых, поскольку производст-

во качественного вооружения требует со-

ответствующего уровня ремесленного 

производства, нужно было доказывать, 

что у восточных славян уже существова-

ло развитое кузнечное дело и ювелирное 

ремесло, и поскольку фактический мате-

риал сопротивлялся и не давал основа-

ний для таких выводов, приходилось это 

сопротивление всячески преодолевать.  

Так шли историки-слависты СССР 

от заранее поставленной цели, которую 

требуется доказать, к подбору фактов и 

аргументов ее доказывающих.  

Р. С. Минасян наряду с А. А. Фор-

мозовым и Л. С. Клейном дал свою оцен-

ку работам славистов времен СССР, в ча-

стности книге Б. А. Рыбакова "Ремесло 

Древней Руси", которую до сих пор высо-

ко оценивают некоторые историки.  

Для Рыбакова важны не факты, не 

объективный научный подход, а любой 

ценой пусть ложное, искажающее реаль-

ное положение дел, но возвеличивание 

славянских предков и поиски их корней 

в седой древности, даже если их там нет. 
 

Почему восточные славяне не 

могли стоять на пороге политогенеза 

П. Н. Третьяков одним из первых 

начал доказывать, что у восточных сла-

вян были не "племена", а "союзы племен" 

[38]. Он и Б. А. Рыбаков ссылались на то, 

что восточнославянские этнообразования 

занимали слишком большую территорию 

чтобы быть просто племенами. Однако 

стоит ли этому удивляться, если основ-

ным методом землепользования было 
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подсечно-огневое земледелие.  

При этом, как я уже указывал выше, 

сам Третьяков в более ранней работе о 

подсечно-огневом землепользовании отме-

чал постоянные переходы с места на место, 

вызванные истощением почв и то, что вос-

точные славяне жили гнездами отстоя-

щими одно от другого на 20-50 км [37].  

Но при таком расселении, связан-

ном с использованием подсечно-огневого 

земледелия при малой плотности насе-

ления, очевидно, что именно одно племя 

и может занимать огромные территории. 

Важным фактором добывания средств к 

жизни были также бортничество, охота и 

рыболовство. 

Видимо чувствуя, что этот аргумент 

слаб и не работает, В. В. Седов стал ут-

верждать, что "...раскопки последних де-

сятилетий показывают, что роль подсеч-

но-огневого земледелия у славян лесной 

полосы Восточной Европы преувеличена" 

[34, с. 237]. Тем самым сводя на нет ут-

верждения других историков времен 

СССР, что именно такое земледелие и 

такой способ расселения свидетельствуют 

о наличии "союзов племен". Как мы ви-

дим, все эти рассуждения покоятся на 

весьма шатком основании.  

Историки чувствовали, что для та-

ких выводов нужны более веские доказа-

тельства. Такие археологические доказа-

тельства предоставила в своей работе Г. Ф. 

Соловьева. Она условно выделила в рам-

ках крупных археологических культур 

пару десятков более мелких, соотнеся их с 

первичными племенами [35, с. 138-170]. 

Признаки, по которым была сде-

лана попытка выделить гипотетические 

"первичные племена» были второсте-

пенными и не могли служить этниче-

скими маркерами. Таким образом, дан-

ная работа имела вполне понятную 

цель – обосновать "полянскую" гипотезу 

Б. А. Рыбакова. 

Из современных историков, снова 

на статью Г. Ф. Соловьевой для доказа-

тельства наличия "малых племен" у вос-

точных славян ссылаются в основном не-

оантинорманисты [8, с. 118, 9, с. 11; 1, с. 

242]. Однако уже в 1970 г. Л. С. Клейн 

замечал, что нельзя археологическую 

культуру, как это пытались делать мно-

гие археологи последователи Г. Косинны, 

сопоставлять напрямую с каким-то кон-

кретным этносом. Случаи таких совпаде-

ний довольно редки.  

"Версии определения археологиче-

ской культуры, основанные на идее о ее 

обязательном совпадении с этносом, сле-

дует признать несостоятельными" [11, с. 

49]. Таким образом, сопоставление т. н. 

"первичных племен" с выделенными в 

рамках крупных археологических куль-

тур более мелкими гипотетическими 

"культурами" в статье Г. Ф. Соловьевой 

повисает в воздухе. Тем более, что у раз-

ных этносов могут обнаруживаться сход-

ные археологические артефакты, а у од-

ного и того же общества различные типы 

вещей. Субъективность признаков, опре-

деляющих "первичные племена" бросает-

ся в глаза. А ведь это должны быть при-

знаки, выступающие в роли этнических 

маркеров. 

Статью Соловьевой фактически ан-

нулирует более позднее утверждение 

И. И. Ляпушкина, занимавшегося опре-

делением границ расселения восточно-

славянских племен. "...Как видно из об-

зора памятников отдельных районов, за-

нятых летописными племенами, мы не 

нашли ни в одном из них (ни среди ма-

териалов поселений, ни среди материа-

лов могильников) таких древностей, ко-

торые имели бы какие-либо специфиче-

ские черты, свойственные территории 

только одного какого-либо племени, и на 

этой основе могли бы быть признаны па-

мятниками данного племени. Другими 

словами, в распоряжении археологии по-

ка нет таких памятников славян VIII-IX 

вв., которые можно было бы связать 

только с тем или иным летописным пле-

менем и на их основе конкретизировать 

границы территорий летописных пле-

мен" [18, с. 120].  

Поэтому неудивительно, что исто-

рики, дискутирующие на серьезном на-

учном уровне об использовании термина 
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"племя" ссылок на статью Г. Ф. Соловье-

вой избегают [4, с. 3-16]. 

Возможно, я ошибаюсь, но с тех пор 

новых работ о выделении археологически 

"малых" или "первичных" племен восточ-

ных славян не производилось. Как видим, 

речь не идет не только о выделении "ма-

лых племен", но и просто о связи археоло-

гических культур и конкретных призна-

ков с восточнославянскими племенами. 

Далее, как я уже отмечал выше, 

восточные славяне использовали для 

выплавки железа болотную руду. 

Однако болотные руды признаны 

не годными для выплавки железа. 

"Низкое содержание железа ... ставит 

под сомнение возможность ее [болотной 

руды – О.Л.Г] использования в качестве 

сырья для выплавки железа" [2, с. 1-6]. 

Отсюда неразвитость кузнечного дела, 

подтверждаемая исследованиями на 

наиболее тщательно исследованном Но-

вотроицком городище.  

"Не имея напильников, фильер, 

гвоздильней, ножниц для резки металла, 

нельзя, делать гвозди, замки, ключи, тя-

нуть проволоку. Не умея паять, нельзя 

делать бусы, серьги и другие украшения 

с филигранью. Не имея весов, нельзя 

взвешивать металл. Не имея лобзика, 

нельзя распилить кость и дерево, выпи-

лить зубья у гребенки. На Новотроицком 

городище нет ни гвоздей, ни гребней, ни 

спилов на костяных предметах. Чтобы 

изготавливать вещи из металла, нужно 

прежде сделать инструменты, желатель-

но хорошие, и уметь ими пользоваться. 

Производственные успехи достигаются 

умением работающих, имеющих много 

специализированных инструментов, 

предназначенных для выполнения опре-

деленных видов работ. Отсутствие ин-

струментов на Новотроицком городище 

не является исключением" [20, с. 282]. 

И. И. Ляпушкин выступил против 

попыток историков-славистов приписать 

восточным славянам дружинные курга-

ны. Делалось это, чтобы доказать высо-

кий уровень культуры, вооружения и на-

хождения восточных славян до Рюрика 

на уровне ранней государственности. 

Ляпушкин показал каким приемом это 

достигается.  

"Как известно все исследователи, 

говоря об этих могильниках, называют 

их могильниками IX-X в., тем самым 

распространяя свойственные им чер-

ты на весь этот период. А между тем 

дело обстоит далеко не так. Анализ 

киевского могильника, произведенный 

М. К. Каргером, и черниговского, про-

изведенный Б. А. Рыбаковым, показы-

вает, что все имеющиеся в этих мо-

гильниках богатые погребения отно-

сятся к Х веку. Богатых могил IX века 

пока неизвестно" [18, с. 162-163]3.  

О дружинных курганах Гнездова 

пишет и В. В. Седов, датируя их точно 

также IX-X в. и стремясь приписать их 

восточным славянам. При этом он ссыла-

ется на работы Рыбакова о высокой куль-

туре восточных славян. "Исследования 

Б. А. Рыбакова и его последователей в 

области древнерусского ремесла, науч-

ный анализ всех сторон многогранной 

структуры восточного славянства убеди-

тельно показали, что формирование и 

эволюция культуры, ремесла и экономи-

ки Древней Руси обусловлены внутрен-

ним развитием общества и независимы 

от инфильтрации скандинавов в Восточ-

ную Европу" [34, с. 251]. 

Однако Р. С. Минасян во многих 

отношениях подверг жесткой критике 

работу Б. А. Рыбакова "Ремесло древней 

Руси", особенно его представления об 

уровне кузнечного дела на Руси [21]. 

Понятно накопление богатств у 

норманнов, совершавших набеги на Анг-

лию и на империю Карлингов [44, p. 242-

253], а также накопление богатств у 

скандинавов-русов, совершавших набеги 

на Византию. Выпадение кладов сереб-

ряных дирхамов на Северо-Западе Руси 

начинается с появлением там скандина-

вов [23, с. 22-64]. Отметим, что первый 

документально подтвержденный набег 

860 г. был совершен варягами почти без 

                                                           
3
 Выделение курсивом - И.И. Ляпушкин 
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участия восточных славян и финнов. 

Участие восточных славян и финнов в 

набегах на Константинополь отмечено 

позже при Олеге и Игоре. В отличие от 

южных славян, до 860 г. когда восточные 

славяне пусть в малом количестве могли 

примкнуть к русам, бесспорно зафикси-

рованных набегов на Византию не было. 

Из этнографических исследований 

нам известны реально существовавшие в 

прошлом вплоть до настоящего времени 

отдельные племена и союзы племен у 

различных народов. Для всех этих из-

вестных нам реально существовавших 

союзов племен мы знаем имена племен, 

входивших в эти союзы. 

Термины "племенные княжения", 

"вождества", "славинии" дискуссионные 

споры об определениях этих понятий, и 

что следует под ними понимать, про-

должаются. И последствия этой дискус-

сии среди ученых-историков отражаются 

в научной и околонаучной литературе, 

где гипотетичное наличие "союзов пле-

мен" и "государственности" у восточных 

славян воспринимаются уже как уста-

новленные факты. 
 

Последствия 

Здесь я хотел бы показать, к чему 

привела дискуссия о "союзах племен" и 

"суперсоюзах" и "политогенезе" восточ-

ных славян в исторической науке. Эти 

последствия в основном связаны с пода-

чей гипотезы о "союзах племен" как ус-

тановленного факта. 

Особенно проявили себя последст-

вия и отголоски исторических дискуссий 

о "союзах племен" восточных славян и 

"восточнославянской государственности" 

в виде публикаций в смежных отраслях 

науки таких как правоведение, языко-

знание и др. непосредственно не связан-

ных с историческими исследованиями, 

причем часто в учебных курсах и учеб-

ных пособиях. 

В. В. Мавродин на основе статьи Г. Ф. 

Соловьевой насчитывал около двух десят-

ков "первичных племен" в составе "союзов 

племен" восточных славян [19, с. 44-55].  

Современные курсы по истории 

славянства насчитывают уже 100-200 

(Sic!) "малых племен", причем уже в VI 

в.: "В VI в. из единой славянской общно-

сти выделяется восточно-славянская 

ветвь (будущие русский, украинский, 

белорусский народы). Приблизительно к 

этому времени относится возникновение 

крупных племенных союзов восточных 

славян. Летопись сохранила предание о 

княжении в Среднем Поднепровье 

братьев Кия, Щека, Хорива и их сестры 

Лыбеди и об основании Киева. Летопи-

сец отмечал, что такие же княжения 

были и в других племенных союзах, на-

зывая более десятка племенных объеди-

нений восточных славян. Такой племен-

ной союз включал в себя 100-200 от-

дельных племен" [24].  

И это требуется выучить для посту-

пления в вузы страны. И те же самые 

фантастические представления в учеб-

нике по истории А. С. Орлова и др. авто-

ров, рекомендованном Научно-

методическим советом университетов 

Российской Федерации по истории. 

Таких примеров каждый при жела-

нии может найти в Интернете множество. 

Восточнославянские "союзы племен" 

и "политогенез" уже стали аксиомой, фак-

том, который не обсуждается. Так родился 

еще один исторический миф. И потом мы 

удивляемся, откуда берется та самая 

фолк-хистори, которая в последнее время 

перекочевывает с сайтов Интернета на 

страницы некоторых научных журналов.  

Спорные гипотезы, по которым в на-

учных кругах еще не сложилось единого 

мнения, но "патриотичные", становятся 

тут же установленным фактом на страни-

цах журналов и учебников не только в 

смежных отраслях знаний, но и в краевых 

исторических вузах. Конечно, это не вина 

серьезных ученых, а скорее реанимация 

ложно понимаемого "патриотизма", в том 

числе и в исторической науке. 

Тем не менее, мне кажется, серьез-

ным историкам-профессионалам стоило 

бы более ответственно подходить к ис-

пользованию легковесной аргументации 
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в дискуссионных вопросах. И здесь мне 

кажется уместным поставить, наконец, 

болезненный вопрос об объективной 

оценке уровня развития восточнославян-

ского общества к VIII-IX вв. до появления 

Рюрика и его данов в Восточной Европе.  
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ON THE ABOLITION OF THE TERM “TRIBE” (DISCUSSIONAND  

ITS CONSEQUENCIES) 

O. L. Gubarev 

The article is devoted to the discussion about the need to replace, when it comes to the 

Eastern Slavs, the term “tribe” with “tribal union”, “chiefdom”, “tribal reign” only in order to 

emphasize that the Eastern Slavs were already on the threshold of early statehood by the time 

Rurik appeared with his Varangians.  It is shown that there is no reason for this, since the ex-

istence of such tribal unions is not confirmed either by sources or archeology. The article raises 

the question of the need for an objective assessment of the level of development of the Eastern 

Slavs in the 8th – early 9th centuries.  
 

Keywords: discussion, Eastern Slavs, level of development, tribe, union of tribes, objec-

tive assessment, negative consequences. 
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«С ПЕРВОГО ЖЕ ДНЯ РАБОТЫ ДОРОГА ЖИЗНИ ИМЕЛА 

ТЕЛЕФОННУЮ СВЯЗЬ» 
 

Особенности организация постоянной линии связи по льду  

Ладожского озера во время блокады Ленинграда 

 

О. Л. Мальцева, У. В. Фортунова 
 

В статье исследуется героическая работа связистов в условиях блокады Ленин-

града, когда сухопутные дороги были перерезаны противником, и Дорога жизни стала 

единственным маршрутом для снабжения Ленинграда и эвакуации населения. Во время 

блокады через Ладожское озеро помимо автомобильной дороги по льду, в дополнение к 

телефонному кабелю, проложенному по дну озера, была построена линия телеграфной 

связи на столбах, вмороженных в лед, для обеспечения бесперебойной работы. Проклад-

ка и обслуживание такой линии в условиях ледовой обстановки и морозов представляла 

собой серьезную задачу, но была жизненно важной. 
 

Ключевые слова: Великая Отечественная война, Ладожское озеро, связь в годы вой-

ны, связисты, блокада, Ленинградский фронт, битва за Ленинград, Дорога жизни. 

 

В годы Великой Отечественной 

войны, организация транспортного 

движения по льду Ладожского озера, 

известная как «Дорога жизни», была 

жизненно важной для снабжения бло-

кадного Ленинграда, эвакуации его 

жителей и для обеспечения противо-

воздушной обороны.  

13 ноября 1941 года был подписан 

приказ войскам Ленинградского фронта 

№ 00171 «Об организации автотракторной 

дороги через Ладожское озеро». Военный 

совет Ленинградского фронта постановил 

построить военно-автомобильную дорогу 

через Ладожское озеро, как единственный 

путь подвоза грузов для фронта. 

20 ноября на восточный берег дви-

нулся санно-гужевой обоз, 350 упряжек 

направились в сторону Кобоны, где бы-

ли сосредоточены запасы продовольст-

вия для голодающих ленинградцев. 21 

ноября 1941 года в Осиновец было дос-

тавлено первое продовольствие – 63 т. 

муки. На следующий день (22.11) с за-

падного берега вышла первая колонна 

из 60 автомобилей ГАЗ-АА, так роди-

лась знаменитая ладожская Военно-

автомобильная дорога № 101. Вскоре эта 

дорога была подчинена на правах уча-

стка начальнику созданной в конце но-

ября 1941 года военно-автомобильной 

дороги № 102. Вначале ВАД-102 была 

ледово-сухопутной трассой большой про-

тяженности. В ее состав входили автодо-

рожные части Ленинградского фронта, 

склады, перевалочные базы, различные 

службы. Но главным звеном этой цепи 

был ледовый участок, проходивший не-

посредственно по льду Ладожского озера 

от деревни Кобона на восточной берегу 

до деревни Коккорево на западном бере-

гу Шлиссельбургской губы. 

Военно-автомобильную дорогу об-

служивали около 19 тысяч человек и 

4053 автомашины различных марок [7]. 

И, конечно, успех в работе такого боль-

шого коллектива мог быть обеспечен 

только тесным взаимодействием всех 

служб дороги. Немалая роль отводилась 

при этом и бесперебойно действующей 

связи.  

В первое время для управления ра-

ботой Дороги жизни использовался один 

канал связи по подводному бронирован-

ному кабелю, проложенному через Ла-

догу 29 октября 1941 года. Но эта связь 
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могла обеспечить только конечные 

пункты трассы, расположенные на бере-

гах озера. Связь же по ледовой дороге 

должна была быть организована для: 

а) управления военно-автомобильной 

дороги со штабом тыла Ленинградского 

фронта; 

б) связи со штабом дорожно-

эксплуатационного полка, обслуживаю-

щего ледовый участок; 

в) связи с другими частями и учре-

ждениями ВАД, дислоцировавшимися в 

районе ледового участка; 

г) диспетчерской связи, которая 

должна была охватывать службу регу-

лирования и дорожно-путевую; 

д) связи взаимодействия с воин-

скими частями, имеющими охрану и 

оборону района дороги и, в особенности, 

ее ледового участка; 

е) возможности включения в сеть 

Наркомсвязи, на тех участках, где эта 

связь имелась. 

Для связи Управления ВАД со шта-

бом тыла фронта использовалась линия 

правительственной связи ВЧ, телефон-

ная линия с аппаратами «СТ», телефон-

ная связь с аппаратом (нрзб.) и радио-

станции. В остальных случаях основным 

средством связи являлся телефон [6]. 

Одним словом, нужны были линии 

связи, в которые можно было бы вклю-

чаться в любом месте. Военный совет 

поручил обеспечить такую связь 334-му 

отдельному линейному батальону связи 

23 армии Ленинградского фронта, кото-

рым командовал опытный связист капи-

тан П. Ф. Хрисанфов (рис. 1). 

 

 
Рис. 1. Хрисанфов Павел Федорович – командир 334-го отдельного линейного батальона 

связи 23 армии Ленинградского фронта. Фото сайт «Память народа» 

Отдельный линейный батальон свя-

зи (олбс) армейского типа в своем составе 

имел две телеграфно-строительные, ка-

бельно-шестовую и эксплуатационную ро-

ты. Основное назначение этого батальона 

– обеспечение проводной связи штаба ар-

мии по оси связи. Табельные средства ба-

тальона рассчитывались на строительство 

постоянной линии связи до 45 км и ка-

бельно-шестовой линии на два провода до 

70 км. Порядок работы рот этого батальо-

на на оси связи был следующим: кабель-
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но-шестовая рота первоначально про-

кладывала кабельно-шестовую линию, а 

телеграфно-строительная рота на этом 

же направлении строила постоянную 

воздушную линию, сдавая ее в эксплуа-

тацию телеграфно-эксплуатационной ро-

те. По мере перевода связи на постоян-

ные воздушные линии связи кабельно-

шестовые линии снимались и переноси-

лись в голову оси [5]. 

Армейские отдельные кабельно-

шестовые роты предназначались для ус-

тановления проводной связи от КП ар-

мии с подчиненными соединениями 

(корпусами и отдельно действующими 

дивизиями). 

По опыту первого периода войны 

линейные части и подразделения связи 

стали комплектовать комбинированным 

транспортом (автомобильным и гуже-

вым). Особенно большое значение это 

имело при распутице и бездорожье. 
 

Командир батальона капитан 

П. Ф. Хрисанфов в журнале «Боевые 

действия 334-го отдельного линейно-

го батальона связи с 24.6.41 по 15.4.43 

года» сделал такую запись: «20.11.41 

– 1.12.41 – Прокладка кабельной ли-

нии по льду Ладожского озера на 

участке Коккорево – Кобона 52,5 про-

водокиллометров (2 ТСР)» [4]. 

Таким образом, еще до начала вво-

да в действия военно-автомобильной до-

роги по льду Ладожского озера 

(22.11.1941), военные связисты прокла-

дывали кабельную линию (20.11.1941) 

для ее обслуживания.  

Для обеспечения проводной связи 

была выделена 2-я телеграфно-

строительная рота (ТСР) с задачей навести 

кабельную линию прямо по льду в на-

правление трассы с заходами на кон-

трольные посты (они же обогревательные). 

По неокрепшему, покрытому водой 

льду, через полыньи и трещины, при 

штормовом ветре и налетах фашистских 

самолетах, связисты прокладывали ка-

бель. Вмерзающий в лед в местах тре-

щин и торосов кабель рвался. Отсутствие 

каких-либо ориентиров и видимости про-

тивоположного берега, так как движение 

по намеченной трассе было закрыто, так 

же усложняли работу. 

Сооружение ледовой трассы пред-

шествовали разведывательные работы. 

Рекогносцировкой было установлено, что 

лед был более прочным в 1-1,5 км север-

нее намеченной трассы дороги [т.е. у дер. 

Коккорево – авт.], что и дало возмож-

ность приступить к работе. «Работы ве-

лись мелкими командами, в составе 5-6 

человек, в разомкнутом строю. Каждая 

команда имела при себе доски и веревки 

для обеспечения перехода через майны и 

спасения провалившихся. В первый день 

работа могла быть закончена до острова 

Зеленец, расстоянием 22 км, но ввиду 

провалившихся под лед 7 бухт телеграф-

ного кабеля, работа задержалась и была 

выполнена на другой день. Все 7 бухт 

кабеля были обнаружены подо льдом и 

извлечены из воды. На следующий день 

прокладка кабельной линии была за-

кончена. Таким образом, несмотря на 

весьма трудные условия, телефонная 

связь через озеро по льду по направле-

нию Коккорево – острова Зеленец – Ко-

бона, на расстоянии 36 км была установ-

лена за 60 рабочих часов» [1]. 

На озере в момент прокладки кабеля 

не были установлены обогревательные 

пункты, ввиду чего контрольные станции 

не устанавливались, а с прибытием на 

дорогу ДЭП, последние были открыты.  

В намеченный срок началось дви-

жение по ледовой трассе (рис. 2). С пер-

вого же дня работы дорога имела теле-

фонную связь. 
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деревня 

Коккорево
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Лаврово

острова 

Зеленцы

 
Рис. 2. Главная ветка Дороги жизни. Музей «Дорога жизни» 

Массовое движение транспорта по 

вновь открытой зимней военной дороге 

по льду через озеро, потребовало усиле-

ние связи на дороге, так как одной линии 

было явно недостаточно для управления 

дороги, и была проложена параллельно 

существующей, вторая линия. 

Большое движение транспорта по 

дороге по льду, вместе с тем отсутствие 

явно видимой трассы дороги (установка 

вешек, елок воспрещалась) заставило во-

дителей автотранспорта и переходов 

ориентировать свой путь на противопо-

ложный берег по проложенному кабелю. 

В течение светлого времени дня, 

кабельные линии не имели массовых 

повреждений, но с наступлением темно-

ты кабель очень часто повреждался 

транспортом. «Отмечены были случаи, 

когда водители брали на машины ка-

бель и по его направлению имели дви-

жение. Самым опасным и «вредным» 

транспортом для кабеля в условиях его 

прокладки на льду были: 

а) прицепные сани к автомашинам, 

которые имели неисправные полозья, их 

заносило в сторону, они нередко опроки-

дывались и зацепляли кабель, обрывая, 

таким образом, и увозя с собой до 1 км 

кабеля; 

б) парусные буера, которые своими 

ножами перерезали кабель в нескольких 

местах. 

Положение на дороге с частыми по-

вреждениями кабеля становилось нетер-

пимым. Личный состав роты работал без 

отдыха круглые сутки по восстановлению 

и охране кабеля и только тогда, когда 

трасса дороги окончательно приняла 

свою форму, автотранспорт и другие 

средства передвижения стали ходить по 

строго определенному пути расстояние от 

кабеля в среднем составило 0,75-1 км, 

связь стала работать удовлетворительно. 

С переменой направления ветра 

лед на озере осел и покрылся водой, до-

ходя до 10 см уровнем в некоторых мес-

тах. При этом положении полевой ка-

бель, имея недостаточно хорошую изоля-

цию оплетки и находясь под водой, пони-

зил изоляцию и ухудшил связь. Личный 

состав роты проявил себя и в этих усло-

виях, работая в воде, и исправлял по-

вреждения. Имелись случаи провалов 

под лед, но жертв не было. С наступле-

нием морозов вода вместе с кабелем за-
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мерзла, и кабель стал иметь частые 

внутренние обрывы и, особенно, на тре-

щинах льда, которых образовалось очень 

много. Связь дороги терялась, а выпав-

ший большой снег окончательно скрыл 

трассу кабелей и лишил возможности 

быстро восстановить связи управления 

военной дороги» [1]. 

И все-таки, несмотря на самоотвер-

женный труд воинов, надежной связи на 

ледовой трассе не было. Требовались не-

медленные мероприятия в целях обеспе-

чения устойчивости проводной связи на 

военной дороге. 

Чтобы обеспечить Дорогу жизни бо-

лее надежной связью, было решено по-

строить на льду Ладожского озера мало-

габаритную постоянную воздушную ли-

нию связи на столбах высотой 2-2,5 метра. 
 

Следующая запись, сделанная 

командиром батальона капитаном 

П. Ф. Хрисанфовым в журнале «Бое-

вые действия 334-го отдельного ли-

нейного батальона связи с 24.6.41 по 

15.4.43 года» гласила: «1.12.41 – 1.1.42 

– Постройка малогабаритной ли-

нии по льду Ладожского озера на 

участке Ваганово – Коккорево – Зе-

ленец – Кабона 92 пр/км. (2 ТСР)» [4]. 

Опыта строительства таких линий 

не было. Но связисты сумели выйти из 

этого положения. Решение было принято 

построить по льду через озеро постоян-

ную линию емкостью 2 провода на стол-

бах длиной 2 метра. Задача по постройке 

такой линии была поставлена 2-й теле-

графно-строительной роте. 

Учитывая постройку линии по льду 

через озеро протяженностью более 30 

км, в условиях постоянных ветров, 

снежных заносов и возможных подви-

жек льда, и удаление от трассы дороги 

(во избежание повреждения транспор-

том) и видимость с воздуха, конструкция 

столбов была принята согласно прила-

гаемых эскизов (рис 3). 

«Размер столбов 2х12 – 15 см из рас-

чета 20 столбов на км. Крепление столбов 

во льду ригелями и раскосами. Крепле-

ние ригелей и раскосов, барочными гвоз-

дями и проволочными хомутами. Вдоль 

линии через каждый 5-й столб крепле-

ние производится как противоветровых 

столбов подпорами, как вдоль линии, так 

и по проводам» [1]. 
 

 
Рис. 3. Профили столбов малогабаритной линии на трассе военной дороги по льду. 

ВИМАИВиВС Ф. 10р. Оп. 1. Ед. хр. 7. Л. 10 
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Процесс постройки столбовой линии 

«Телеграфно-строительная рота в 

полном своем составе разбивается на эле-

менты работ, но в начале, учитывая заго-

товку столбов на одной стороне озера, рота 

в полном составе производит заготовку 

столбов, раскосов и ригелей. По выполне-

нии этого задания рота разбивается по-

взводно и приступает к установке столбов. 

После разбивки линии каждый 

взвод самостоятельно, в пределах своего 

задания, обделывает столбы и когда они 

готовы – подвозит к месту работ, после че-

го вырубается (пешней, топором, киркой) 

проруб определенного размера глубиной 

20 см. Устанавливается столб и произво-

дится окучивание столба снегом с полив-

кой водой. Таким образом, столб прини-

мает свое положение и устойчивость. 

После того, как столбовая часть ли-

нии была построена и проверена на 

прочность, приступили к подвеске прово-

дов и оборудованию контрольных стан-

ций и постов, которые подчас размещали 

в палатках, искусно замаскированных и 

утепленных льдом. 

Проволока на таких линиях должна 

применяться стальная 2-2,5 м/м. На линии 

через озеро применена проволока 2,5 же-

лезная, крючья 12,5 м/м. Изоляторы ТФ-3. 

Расположение проводов на столбах, во 

избежание могущих быть сообщений, при-

нято с разных сторон столба шахматом 25 

см. Вязка проводов обыкновенная прово-

дом 2,5 т/т. Сростки проводов ввиду тонкого 

диаметра провода выполнены скруткой. 

Подвеска проводов на контрольные 

пункты производится шлейфом, наве-

денных полевым кабелем на устойчивых 

жердях. Габарит подвески при переходе 

через дорогу не ниже 4-х метров. Учиты-

вая подвижку льда, необходимо иметь 

небольшой запас кабеля на оконченных 

столбах с тем, чтобы всегда можно было 

регулировать провод на шлейфе» [1]. 

Связисты работали круглосуточно, 

обеспечивая надежную связь, что было 

критически важно для успешного вы-

полнения задачи. Их работа часто сопря-

галась с огромным риском, так как ли-

нии связи были уязвимы для вражеского 

огня. В этих тяжелейших условиях, когда 

на морозе коченели руки и уже не могли 

держать инструмент, часто под бомбар-

дировками обеспечивали непрерывность 

коммуникации. 

В результате этого всего за девять 

дней была построена линия связи, про-

тянувшаяся более чем на 30 км с подвес-

кой на ней одной цепи из стальных про-

водов. Дорога жизни получила надеж-

ную связь, а, следовательно, и диспетчер-

ское управление движением транспорта. 

Личный состав 334-го батальона связи 

принял линию в эксплуатацию (рис. 4). 

Враг постоянно бомбил и обстрели-

вал Дорогу жизни, стремясь дезоргани-

зовать работу. Нередко выходила из 

строя и линия связи, но благодаря боль-

шому количеству контрольных станций 

повреждения быстро устранялись. 

 

 
Рис. 4. Карта прокладки малогабаритной воздушной линии связи по льду Ладожского озера 

по направлению Ваганово – Коккорево – острова Зеленец – Кобона. 22.11.1941 г 
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Телефонная связь 

Центральная станция дороги, 

имевшая позывной «Русса», была раз-

вернута 24 ноября 1941 года на КП до-

рожно-эксплуатационного полка в де-

ревне Коккорево. К исходу 25 ноября 

1941 года узел уже обслуживал дорогу в 

соответствии с требованиями, предъяв-

ленными к связи в этот период существо-

вания дороги. Быстрое развитие перево-

зок и усложнение организации уже в 

первых числах декабря потребовали ре-

конструкции узла телефонной связи. 6 

декабря 1941 года был установлен ком-

мутатор Т-20-М и произведено включе-

ние магистральных связей и соедини-

тельных линий к узлам фронтовой связи. 

К этому же времени проложены линии 

диспетчерской связи на ледовой трассе. 

В связи с тем, что селения Кобона, 

Лаврово и о. Зеленец являлись пунктами 

дислокации подразделений дороги, по-

надобилось организовать узлы телефон-

ной связи и в этих пунктах. К январю 

1942 года эта работа была выполнена. 

В дальнейшем выполнен еще ряд 

работ по развитию телефонной связи на 

ледовом участке. Степень оснащенности 

трассы телефонной связи на ледовом 

участке представлена в табл. 1. 
 

Таблица 1 

Показатели телефонной сети ледового участка на 1 апреля 1942 года 
 

№ 

п/п 

Наименование видов связи и работ Протяженность  

в километро-парах 

1 Кабельная связь на льду 53 

2 Постоянные линии на льду 30 

3 Кабельная связь на берегах 40 

4 Постоянные линии связи на берегах 27 

5 Каблирование узлов 18 

6 Общий километраж действующей связи 168 

*Источник: [6]. 
 

Оборудование узлов телефонной и диспетчерской связи представлено в табл. 2 
 

Таблица 2 

Оборудование узлов телефонной и диспетчерской связи 
 

№ 

п/п 

Наименование узлов связи Наименование аппаратуры 

1 Центральный узел и линейные  

узлы 

Коммутатор Т-20-М 

2 Абоненты  Телефонные аппараты – 358, 

УНАИ-31 

3 Особо ответственные абоненты Телефонные аппараты УНАИ-31 

4 Внутренняя связь Аппаратура РАБИН-1 (частично) 

5 Диспетчерская связь на конечных 

точках 

Аппаратура УНА 

6 Промежуточные станции ТАБИН-1 и ТАБИН-2 

7 Линейные надсмотрщики  

*Источник: [6]. 
 

Роль телефонной связи и обеспече-

ния снабжения и эвакуации и в общей 

службе военно-автомобильной дороги 

была исключительно велика. Позывные 

«Русса» – центрального, «Зенит», «Звон» и 

«Форель» – линейных – вошли в историю 
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героической борьбы блокированного Ле-

нинграда и в память тысяч людей, со-

прикасающихся с работой дороги. 

Телеграфная связь 

В дополнение к телефонной связи 

при центральном телефонном узле «Рус-

са» была развернута 6 декабря 1941 года 

телеграфная станция, оборудованная 

двумя комплектами аппаратов СТ-35 и 

двумя аппаратами Морзе. Телеграф по-

зволял Управлению ВАД иметь надеж-

ную связь со штабом тыла фронта. 

Показатели действия телеграфной 

связи к концу функционирования воен-

но-автомобильной дороги приводятся в 

табл. 3. 
 

Таблица 3 

Показатели действия телеграфной связи ВАД к апрелю 1942 года 
 

№ 

п/п 

Наименование узлов связи Наименование аппа-

ратуры 

1 Количество входящих и исходящих  

телеграмм 

7200 

2 Количество переданных слов 540 000 

3 Количество переданных и принятых  

телефонограмм по телефону 

4200 

4 Переговоры по прямому проводу, в часах 60 

*Источник: [6]. 
 

Радиосвязь 

В условиях частого нарушения про-

водной связи дублирование ее посредст-

вом радио было абсолютно необходимо. 

Служба связи дороги располагала 

следующими радиосредствами: 

а)  радиостанция средней мощности 

– 70-100 ватт; 

б) рациями малой мощности типа 

РБ или РЛ-6. 

Были организованы две радиосети, 

одна из них для связи с начальником 

тыла, вторая – радиосеть самой дороги, 

имеющая задачей осуществить связь 

штаба дорожно-эксплуатационного ба-

тальона с его подразделениями, обслу-

живающими ледовую трассу. 

Рация средней мощности, находясь 

при штабе батальона, работала на двух 

сетях, используя обычно применяемый в 

таких случаях дополнительный приемник. 

Рации РБ и РЛ-6 находились на 

командном пункте батальона на ледовой 

трассе и на командных пунктах дорожно-

комендантских рот. 

Использование радиосредств на ле-

довой трассе дороги характеризовалось 

рядом технических и организационных 

особенностей. В основном эти особенности 

сводились к следующему: 

1. Для малых раций связь была 

возможна только на пределе дальности 

действия. 

2. В районе Ладожского озера нахо-

дилось большое количество раций раз-

личных войсковых соединений не толь-

ко наших, но и противника. Многие из 

них были значительной мощности. По-

этому в районе ледового участка военно-

автомобильной дороги эфир был весьма 

перенасыщен. 

Движение по Дороге жизни через 

Ладожское озеро было прекращено 24 

апреля 1942 года. Как только лед начал 

таять и постепенно стало сокращаться 

движение транспорта по трассе, при-

ступили к демонтажу линии связи.  

А снимать ее было не легче, чем стро-

ить. Доски и веревки, которыми связи-

сты пользовались при переправе через 

полыньи, мешали работе, но, тем не 

менее, линия была снята и все линей-

ное имущество сохранено.  

Во вторую блокадную зиму в по-

следний день октября, не дожидаясь ре-

шения ГКО, Военный совет фронта при-

нял Постановление «О строительство Во-

енно-автомобильной дороги через Ла-

дожское озеро на зиму 1942-43 гг.». Ре-

шение ГКО последовало только 21 нояб-
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ря 1942 года «б обеспечении коммуника-

ций г. Ленинграда и Ленинградского 

фронта в зиму 1942-43 гг.». 
 

Командир батальона капитан 

П. Ф. Хрисанфовым в журнале «Бое-

вые действия 334-го отдельного ли-

нейного батальона связи с 24.6.41 по 

15.4.43 года» сделал следующую за-

пись: «5.11.42 – 3.3.43 – Постройка 2-х 

т/т линий через Ладожского озера 

180 пр/км» и позже другая запись: 

«Снятие линии на Ладожском озере 

180 пр/км» [4]. 

Связисты того же 334-го отдельно-

го линейного батальона, теперь уже 

имея опыт, вновь здесь построили мало-

габаритную постоянную воздушную ли-

нию связи и обеспечили ее бесперебой-

ную работу. 

Перед личным составом была по-

ставлена задача обеспечить связь на-

чальника управления ледовой дороги 

(деревня Кобона) с частями, обслужи-

вающими ледовую трассу, а также связь 

вдоль всей трассы. 

В тяжелых условиях связисты по-

строили шестовую линию связи. Медный 

провод сечением 2,0-2,1 миллиметра с 

помощью специальных изоляторов под-

весили на шестах. Для обслуживания 

линии были оборудованы контрольные 

станции и посты сначала в палатках, 

затем – в специальных домиках, снару-

жи утепленных льдом и снегом. В па-

латках стояли телефонные аппараты, 

линия вся время держалась под контро-

лем. Возникавшие на ней повреждения 

быстро устранялись линейными над-

смотрщиками (рис. 5). 
 

  
Красноармеец у входа в укрытие из 

снежных блоков 

Станция Кобона. На заднем плане видна  

проложенная шестовая линия связи 
 

Рис. 5. Дорога жизни. Музей «Дорога жизни» 

Особую опасность для работающих 

на Ладоге представляли трещины, ко-

торые не всегда можно было увидеть 

издали и особенно ночью. Затрудняли 

работу связистов метели и сильные вет-

ры, которые валили, а иногда и ломали 

на линии шесты. В результате обрыва-

лись провода и нарушалась связь. Под 

непрерывными бомбежками трудились 

связисты, обслуживающие узлы связи 

портов Кобона и Осиновец и начальни-

ка управления перевозок.  

Весной, когда на льду появилась 

вода и дорога перестала действовать, 

связисты сняли построенную ими шесто-

вую линию и ушли с трассы последними. 

После этого личный состав роты обеспе-

чивал работу береговых узлов связи. 

К работам и обслуживанию линий 

связи военно-автомобильной дороги зи-

мой 1942/43 гг. и до прорыва блокады 

Ленинграда привлекались связисты: 

 26-го отдельного полка связи [8] 

(командир полка майор Л. Н. Смирнов  
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(с февраля 1943 г. – подполковник Ни-

кифор Неофитович Зазимко). 

 526-й отдельной роты связи (ко-

мандир роты капитан С. Н. Лебедев) [3]. 

 603-й отдельной телеграфно-

эксплуатационной роты (командир вое-

нинженер 3 ранга Сергей Трофимович 

Баркунцев) [2]. 

 631-й отдельной телеграфно-

строительной роты (командир роты капи-

тан Георгий Демидович Бурмистенков). 

 712-й отдельной кабельно-шестовой 

роты (командир капитан И. С. Паламарчук). 

Много примеров трудового героизма 

показали на ледовой трассе связисты. 

Вот что писала в одном из номеров газета 

«На страже Родины»: «Отлично наладив 

связь в сложнейших условиях, бойцы и 

командиры – связисты неизменно обес-

печивали ее безотказную работу. В борь-

бе за бесперебойную связь проявили себя 

мл. сержант Фролов, ст. сержант Казен-

ков, сержант Суслов, красноармейцы 

связисты Лукашев и Тарасов». 

Из опыта работы службы связи во-

енно-автомобильной дороги Ленинград-

ского фронта и, в частности, ее ледового 

участка можно сделать следующие выво-

ды о целесообразных методах организа-

ции связи на долговременных ледовых 

трассах большого протяжения: 

1. Основным видом связи на льду 

целесообразно выбирать двухпроводную 

телефонную связь. 

2. Особенность ледовой обстановки 

при близости к расположению войск 

противника все же диктует необходи-

мость не ограничиваться одной только 

телефонной связью, а иметь в дополне-

ние к ней дублирующие средства связи 

(телеграф, радио). 

3. Радиосвязь следует базировать на 

аппаратуре средней мощности с исполь-

зованием диапазона средних волн. 

4. Направления связи, проложен-

ные непосредственно по льду, следует 

выполнять: 

а) или телеграфным (двухпровод-

ным) кабелем поднимая его на шесты; 

б) или устраивая постоянные линии 

на короткометражных столбиках, вморо-

женных в лед. В последнем случае мож-

но использовать стальную проволоку 

диаметром не менее 2,1 мм. Столбы сле-

дует располагать в шахматном порядке 

при шаге 80 см. 

5. Состояние линии, в целях свое-

временного обнаружения разрывов и 

смешения направлений вследствие под-

вижности и торосистости ледяного покро-

ва, а также разрушающих воздействий 

штормовых ветров, должно контролиро-

ваться не менее 2-х раз в сутки. 

6. Постройка малогабаритных по-

стоянных линий связи по льду на боль-

шие расстояния возможна. Устойчиво по-

строенная линия работает хорошо. В экс-

плуатационном отношении обеспечивает 

быстрое испытание, нахождение повреж-

дений и их исправление. Может быть ре-

комендована частям связи при необхо-

димости таких малогабаритных линий. 

Эти выводы использовались в ка-

честве приведения примеров из опыта 

организации связи в войне на заняти-

ях по службе связи в образовательных 

учреждениях.
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«FROM THE VERY FIRST DAY OF WORK THE ROAD OF LIFE HAD 

A TELEPHONE CONNECTION» 
 

Features of the organization of a permanent communication line on the ice 

of Lake Ladoga during the siege of Leningrad 
 

O. L. Maltseva, U. V. Fortunova 
 

The article examines the heroic work of signalmen during the siege of Leningrad, when 

land roads were cut off by the enemy, and the Road of Life became the only route for supplying 

Leningrad and evacuating the population. During the blockade, in addition to the automobile 

road across the ice, in addition to the telephone cable laid along the bottom of the lake, a tele-

graph line was built across Lake Ladoga on poles frozen into the ice to ensure uninterrupted 

operation. Laying and maintaining such a line in icy and freezing conditions was a serious 

challenge, but it was vital. 
 

Keywords: Great Patriotic War, Lake Ladoga, communications during the war, signal-

men, blockade, Leningrad Front, battle for Leningrad, Road of Life. 
 

References 
 

1. Voenno-istoricheskij muzej artillerii, inzhenernyh vojsk i vojsk svyazi [Military-

Historical Museum of Artillery, Engineer and Signal Corps]. F. 10r. Op. 1. Ed. khr. 7. L. 2-10. 

– Organizatsiya svyazi po opytu Velikoj Otechestvennoj vojny [Organization of Communica-

tions Based on the Experience of the Great Patriotic War]. (In Russ.) 

2. Istoriya voennoj svyazi Rossijskoj Armii. Tom 3. Voennaya svyaz' v pervom periode 

Velikoj Otechestvennoj vojny 1941-1945 gg. [History of Military Communications of the Rus-

sian Army. Volume 3. Military Communications in the First Period of the Great Patriotic War 

of 1941-1945] / Under the general editorship of Lieutenant General E. A. Karpov. – Saint Pe-

tersburg: VUS, 1999. – pp. 185-191. (In Russ.) 

3. Pashko F. E. Svyazisty v boyakh za gorod Lenina [Signalmens in the Battles for the 

City of Lenin]. – Leningrad, 1990. – p. 41. (In Russ.) 

4. Boevoj put' 334-go otdel'nogo linejnogo batal'ona svyazi [Combat Path of the 334th 

Separate Line Signal Battalion] [electronic resource] // Sajt «Pamyat' naroda» [Website 

"Pamyat Naroda" (Memory of the People)]. – URL: https://pamyat-naroda.ru/documents/ 

view/?id=451004420 (last request: 12.07.2025) (In Russ.) 

5. Svyaz' Krasnoj armii v 1938-1942 gg.: uroki istorii : (sbornik dokumentov) [Communica-

tions of the Red Army in 1938-1942: Lessons of History: (Collection of Documents)] / Glavnoe 

mailto:taxav@bk.ru


Исторические науки 

- 47 - 

upravlenie svyazi vooruzhennykh sil Rossijskoj Federatsii [i dr. ; sostaviteli: V.S. Khokhlov i dr. 

redaktsionnaya kollegiya: Kh.A. Arslanov i dr.]. – Moscow : Pero, 2019. – p. 252. (In Russ.) 

6. Tyl Leningradskogo fronta v usloviyakh blokady. Voenno-avtomobil'naya doroga 

cherez Ladozhskoe ozero v zimu 1941-1942 gg. [The Rear of the Leningrad Front under Block-

ade Conditions. The Military Automotive Road across Lake Ladoga in the Winter of 1941-

1942] // Leningrad. Vojna, Blokada. Doroga zhizni: materialy i issledovaniya [Leningrad. War, 

Blockade. The Road of Life: Materials and Research] / comp. P. V. Ignat'ev, E. L. Korshunov, 

A. I. Rupasov. – Saint Petersburg: GALART, 2028. – pp. 199-201. (In Russ.) 

7. Tsentral'nyj arkhiv Ministerstva oborony. F. VAD-102. Op. 4540. D. 2. L. 12-14. [Cen-

tral Archive of the Ministry of Defense. F. VAD-102. Op. 4540. D. 2. L. 12-14.] (In Russ.) 

8. TsAMO. F. 26-j Leningradskij Krasnoznamennyj otdel'nyj polk svyazi. Op. 516798s. 

D. 2. [Central Archive of the Ministry of Defense. F. 26th Leningrad Red Banner Separate 

Signal Regiment. Op. 516798s. D. 2.] (In Russ.) 

 

Maltseva Olga Lvovna – Candidate of Military Sciences, Associate Professor of the De-

partment of Environmental Safety of Telecommunications, The Bonch-Bruevich Saint-Petersburg 

State University of Telecommunications, (St. Petersburg, Russia), malcevakvn@mail.ru   
 

Fortunova Ulyana Vladimirovna – Economist at JSC NTC VSP SUPERTEL DALS 

(St. Petersburg, Russia), taxav@bk.ru 

 

 

Статья поступила в редакцию: 18.08.2025; принята к публикации: 23.09.2025 

 

 

ДЛЯ ЦИТИРОВАНИЯ:  

Мальцева О. Л., Фортунова У. В. «С первого же дня работы дорога жизни 

имела телефонную связь» Особенности организация постоянной линии связи по 

льду Ладожского озера во время блокады Ленинграда // Социогуманитарные ком-

муникации. ‒ 2025. ‒ № 3(13).‒ С. 36-47.  

 

FOR CITATION:  

Maltseva O. L., Fortunova U. V. «S pervogo zhe dnya raboty doroga zhizni imela 

telefonnuyu svyaz'». Osobennosti organizaciya postoyannoj linii svyazi po l'du 

Ladozhskogo ozera vo vremya blokady Leningrada [«From the very first day of work 

the road of life had a telephone connection». Features of the organization of a perma-

nent communication line on the ice of Lake Ladoga during the siege of Leningrad] // 

Sociogumanitarnye kommunikacii [Social and humanitarian communications]. 2025. 

№ 3(13). P. 36-47. 



Социогуманитарные коммуникации.    2025 № 3 (13). 

- 48 - 

УДК 623.612 

 
 

ОПЫТ РАБОТЫ УПРАВЛЕНИЯ СВЯЗИ КРАСНОЙ АРМИИ  

ПО ВОПРОСАМ ОБЕСПЕЧЕНИЯ СВЯЗИ (1938-1942 ГГ.) 
 

А. А. Вербицкий, П. П. Карпенко 
 

В статье рассматривается Опыт работы НКС и УСКА по вопросам обеспечение 

связи, для повышения эффективности государственного и военного управления страной 

и её Вооружёнными силами (1938-1942 гг.). Система связи является технической осно-

вой системы управления войсками (силами) и оружием, от ее состояния во многом за-

висит исход боевых действий.  

Опыт войны убедительно подтвердил, что для обеспечения успеха боевых действий 

и непрерывного управления войсками (силами) важное значение имеют связь, состав и 

подготовка войск связи, а также качество и количество средств связи1.  

«Опыт прошлого, доставшийся нам дорогой ценой, учит тому, что всякая недо-

оценка роли и значения связи, экономия средств на развитии промышленности техни-

ки связи и подготовки театров военных действий (ТВД) и страны в целом в отношении 

связи неизбежно в случае войны приведет к тому, что произведенные крупные затраты 

на подготовку к обороне не дадут должного эффекта, а значит окажутся неоправдан-

ными»2.  
 

Ключевые слова: УСКА (Управление связи Красной армии), производство средств 

связи, войска связи, подготовка офицерских кадров и младших специалистов связи, части 

связи, средства связи, механизированный корпус, органы управления. 
 

В предвоенные годы военной связью 

руководили: УСКА1 (Управление связи 

Красной армии); отдел связи Оператив-

ного управления ГШКА (ОУ2 ГШ); отде-

лы связи Главного управления ВВС и 

Управления ПВО КА, Управление связи 

Наркомата ВМФ и др.; отделы связи во-

енных округов и армий. Приказом нар-

кома обороны № 0105 от 19.07.1939 г. Во-

просы организации службы связи были 

переданы в ведение Оперативного 

управления Генштаба РККА и опера-

тивных отделов штабов военных округов 

(армий) и армейских групп. Однако бое-

вая практика показала, что это было не-

правильное решение. Приказом НКО 

№0151 «О службе связи в РККА» от 

25.09.1939 г. Ответственность за органи-

зацию и состояния связи снова возложи-

ли на начальников связи. При этом они 

стали помощниками начальников соот-

ветствующих штабов. 
                                                 
1 Потеря связи - одна из главных причин неудачи 1941 

года // Воен. энцикл. Т.2 – М. Воениздат 1994. С. 36) 
2 Ганич Н.И. Некоторые мысли по вопросам управле-

ния и связи // Воен. Истор. журнал 1965. № 7.С.55. 

На руководящие органы военной 

связи возлагались значительные по сво-

ей важности и объемам задачи, основ-

ными из них являлись: 

 руководство деятельностью войск 

связи, а также силами и средствами свя-

зи НКС по обеспечению связи Генераль-

ного штаба, штабов фронтов и армий; 

 формирование новых частей связи 

и распределение их между фронтами и 

армиями; 

 организация производства средств 

связи и снабжения ими войск связи, а 

также структур НК Г используемых в ин-

тересах Вооружённых Сил; 

 организация подготовки офицер-

ских кадров и младших специалистов 

связи для формируемых частей и попол-

нения действующей армии. 

Для возвращения функций снабже-

ния и вооружения средствами связи, 

привлечения начальников связи к опе-

ративной работе по связи в Генштабе и 

на местах, подчинение полевой почты и 

полевой электросвязи по линии началь-

ников связи, все эти вопросы рассматри-
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вались на заседании подкомиссии ГВС 

РККА при НКО СССР по техническим 

войскам 19-20 апреля 1940 года. Опыт 

подъема частей связи во время похода на 

Западные Украину и Белоруссию, а так-

же Советско-финляндской войны пока-

зал, что кадровые части связи не обеспе-

чивают развертывание новых формиро-

ваний в военное время. Это не было уч-

тено при корректировке мобилизацион-

ного плана, что подтверждает Акт сдачи 

и приема должности начальника УСКА 

от 22 июня 1940 года. 

Увеличение численности войск, за-

мена большого количества изношенной 

аппаратуры новой техникой связи созда-

вали в войсках исключительно напря-

женное положение с обеспечением их 

средствами связи. 

О плачевном состоянии войск связи, 

и в особенности их техническом оснаще-

нии, неоднократно писали в вышестоя-

щие органы государственного и военного 

управления военный комиссар УСКА 

полковник И. Т. Пересыпкин, начальни-

ки УСКА – комдив И. А. Найдёнов и ге-

нерал-майор Н. И. Галич. 

Несмотря на эти обращения и хо-

датайства, положение с обеспечением 

Красной армии средствами связи не 

улучшалось. 

Не хватало также полевого кабеля, 

отсутствие которого в частях всех родов 

войск при большом некомплекте радио-

станций снижало боевую готовность 

войск и ограничивало возможности 

управления войсками. 

В 30-е годы прошлого века руково-

дство СССР в связи с возникновением 

угрозы нападения Германии вынуждено 

принимало самые энергичные меры по 

увеличению численности вооружённых 

сил. Так, в 1938-1941 годах сформирова-

ли 125 новых дивизий, 20 механизиро-

ванных корпусов [1]. 

Перевооружались новыми средст-

вами связи артиллерийские части, вой-

ска ПВО, подразделения и части аэро-

дромного обслуживания, части связи, 

обеспечивающие связью ГШ КА и воен-

ные округа. Только для их укомплекто-

вания требовалось 80 тыс. радиостанций 

различных типов [1]. 

Катастрофически низкую обеспе-

ченность техникой и имуществом связи 

можно было восполнить мобилизацион-

ными запасами, которые создавались как 

по линии НКО, так и НКС. Хотя главной 

их целью было – комплектование средст-

вами связи новых формирований, преду-

смотренных мобпланом на случай войны. 

Объемы этих накоплений определялись 

ГШ КА и находились на центральных и 

окружных складах. Однако на 22 июня 

1941 г. такого запаса на них не оказалось. 

Не было никаких запасов имущест-

ва связи к началу войны и на складах 

связи военных округов. Более того, Ген-

штаб КА зачислял в мобилизационную 

обеспеченность всё имущество связи те-

кущего довольствия. В связи с таким по-

ложением И. Т. Пересыпкин писал:  

«С обеспечением мобилизационных запа-

сов, как и с общим снабжением хозяйства 

связи, дело обстоит крайне неблагопо-

лучно. Создаётся впечатление из всей 

практики работы, что создание мобили-

зационных запасов связи стоит на самой 

последней очереди». Доклады командо-

вания УСКА, недостатки в организации 

связи в Советско-финляндской войне за-

ставили руководство НКО обратиться к 

решению этой проблемы. Так, система 

вооружения КА средствами связи, фак-

тическое их состояние на ближайшие 2-3 

года рассматривались на заседании ко-

миссии ГВС РККА 14-17 апреля 1940 го-

да. В результате этой работы комиссия 

представила ГВС проект постановления, 

в котором предложила разработанную 

УСКА и рассмотренную комиссией сис-

тему вооружения Красной армии утвер-

дить. Еще ранее, в январе 1940 года, ре-

шением ЦК ВКП(б) создали комиссию с 

целью обследования работы промыш-

ленности, выпускающей средства связи. 

В результате ознакомления с работой 

предприятий, докладами должностных 

лиц, в том числе и начальника УС КА, 

ЦК ВКП(б), Совнарком СССР, Комитет 
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обороны при СНК СССР приняли ряд 

постановлений и наметили конкретные 

меры, которые существенно повлияли на 

рост производства средств связи. В 1941 

году заказы на средства связи увеличили 

на 40% по сравнению с 1940 годом.  

Создание новых родов войск, техни-

ческое перевооружение КА, увеличение 

её численности, усложнение техники 

связи и необоснованные репрессии по-

требовали наращивания усилий по под-

готовке офицеров, обучению младших 

специалистов. 

УСКА также предлагало создать в 

Военной академии им. М. В. Фрунзе от-

деление подготовки командиров войск 

связи. В октябре 1938 года в этой акаде-

мии образовали кафедру связи, где слу-

шатели изучали организацию связи в 

частях, соединениях и объединениях в 

основных видах боевых действий. После 

воссоздания Академии Генштаба (АГШ) 

РККА (11 апреля 1936 года) вопросы бое-

вого применения средств связи (так на-

зывалась организация связи) отрабаты-

вались в процессе изучения действий 

стрелкового и кавалерийского корпусов, 

а также общевойсковой армии. Програм-

ма обучения слушателей академии по 

боевому применению средств связи яв-

лялась составной частью дисциплины 

«Тактика высших соединений» [2]. 

Начальник связи Красной армии 

комдив И. А. Найдёнов в работу Геншта-

ба, касающуюся планирования похода в 

Западные Украину и Белоруссию, не по-

свящался. О нем вспомнили только то-

гда, когда стало ясно, что связь от штабов 

фронтов к штабам армий и от них вниз 

работает плохо. Начальники связи объе-

динений и соединений также не ориен-

тировались о предстоящих операциях 

как в отношении плана, так и в отноше-

нии предстоящих боевых действий. В 

связи с этим планов связи к началу по-

хода некоторые штабы армий не имели. 

Отделы связи фронтов и армий 

оказались не укомплектованными и не 

сколоченными. Армейские части связи, 

поднятые по мобилизации, окончатель-

но не отмобилизовали, в районы сосре-

доточения армий не представили. Авто-

транспорт, приданный армейским час-

тям из народного хозяйства, оказался 

изношенным. В период проведения по-

хода также выявились значительные 

недостатки. Управление войсками осу-

ществлялось в условиях, когда развер-

нувшаяся в весьма короткие сроки 

большая масса войск быстро продвига-

лась вперёд, причем перемещение шта-

бов в ряде случаев сильно отставало от 

продвижения войск, что приводило к 

значительному их отрыву. Это ставило 

работу средств связи в исключительно 

трудное положение и не могло не отра-

зиться на качестве управления. 

Развертывание значительного ко-

личества войск и штабов на пригранич-

ных территориях Украины и Белоруссии 

показало, что сеть постоянных линий не 

удовлетворяет их потребностям. Важ-

нейшие направления оказались нераз-

витыми в нужной степени, обходные на-

правления не обеспечены. 

Большое значение для повышения 

эффективности действий войск имели 

директивные письма Ставки ВГК, ди-

рективы Ставки и Генштаба: «О борьбе с 

танковыми и моторизованными частями 

противника», «Об обеспечении стыков 

частей, соединений, армий и фронтов 

при ведении оборонительных действий», 

«О порядке овладения опорными пунк-

тами противника в ходе наступления 

наших войск», «О приспособлении к обо-

роне населенных пунктов», «О тактике 

борьбы с опорными пунктами противни-

ка» и другие. Важное место среди них за-

няли приказы и директивы, обобщающие 

опыт применения родов войск: «Указа-

ния по организации артиллерийской 

обороны», «О недооценке инженерной 

службы и правильном использовании 

инженерных войск и средств», «Об 

улучшении работы связи в Красной 

армии», «Об изучении общевойсковыми 

командирами артиллерии и правильном 

ее использовании в бою», а также о бое-

вом применении танковых войск, авиа-
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ции и другие. Важнейшими материала-

ми для разработки приказов, директив 

Ставки ВГК, Генерального штаба по 

реализации результатов обобщения бое-

вого опыта являлись переговоры Верхов-

ного главнокомандующего, начальника 

Генштаба, членов Ставки ВГК, ГКО и 

других должностных лиц по прямому 

проводу с главкомами направлений, ко-

мандующими фронтами и армиями, на-

чальниками их штабов. Некоторые из 

директив передавались срочно по пря-

мому проводу [3]. 

Весной 1942 года Генштабом был 

обобщен опыт применения войск Крас-

ной армии и работы командования и 

штабов в зимней кампании 1941-1942 

годов. Результаты этой исследователь-

ской работы были изложены в директиве 

от 31 мая 1942 года, адресованной ко-

мандующим войсками военных округов, 

резервными армиями, начальникам во-

енных академий, центральных управле-

ний НКО. Наряду с выводами по итогам 

наступательных и оборонительных дей-

ствий она содержала план оперативной 

подготовки Красной армии на период с 

июля по сентябрь 1942 года. 

Для решения этой задачи в июле 

1942 года по указанию И. В. Сталина 

приказом Ставки ВГК от 1 июля 1942 го-

да были созданы уставная комиссия по 

разработке «Боевого устава пехоты» и 

«Полевого устава», возглавляемая  

Б. М. Шапошниковым, и комиссии по 

разработке наставлений (например, по 

совместным действиям с ВМФ, по поле-

вой службе штабов и другие). В их состав 

вошли известные военные специалисты 

и ученые. Группа генерала М. Н. Гера-

симова руководила разработкой проекта 

«Боевого устава пехоты» (части 1-я и 2-

я), генерала С. Н. Красильникова – про-

екта «Полевого устава». На генерала 

П. П. Вечного возлагалась задача подбо-

ра и привлечения к работе комиссии над 

проектами уставов командиров необхо-

димых специальностей как из централь-

ных управлений НКО, так и с фронта. 

Наиболее значительным мероприя-

тием в начале войны, направленным на 

улучшение использования всех сил и 

средств связи страны в интересах фронта 

и тыла, стало объединение руководства 

всеми вопросами связи в ВС СССР и 

стране. Это выразилось в назначении 22 

июля 1941 г. И. Т. Пересыпкина началь-

ником УС КА (с 28.07. 1941 г. – ГУСКА) и 

заместителем наркома обороны по связи 

(И. В. Сталина), с сохранением им поста 

наркома связи СССР [2]. 

 В исключительно трудных услови-

ях непрекращающихся оборонительных 

сражений и отступления войск КА в 

глубь страны ГУСКА под его руково-

дством провело большую работу по уст-

ранению недостатков связи предвоенного 

периода в развитии общегосударствен-

ных средств связи, улучшению общего 

состояния связи Ставки ВГК с фронтами. 

И. Т. Пересыпкин, несмотря на мас-

штабность нападения, стремительность и 

широкую фронтальность наступления 

противника в тяжелых условиях началь-

ного периода войны смог провести фор-

сированную перестройку работы органов 

управления связи с задач мирного вре-

мени на обеспечение связью управления 

страной и ВС в условиях, реально угро-

жавших армии, суверенитету государст-

ва, общественному устройству общества. 

Документы сборника «Связь КА в (1938-

1942 годов)» подтверждают, какие уси-

лия он прилагал для этого. 

Для совершенствования работы 

штабов по организации управления вой-

сками и обеспечению бесперебойно дей-

ствующей связи было издано много спе-

циальных приказов (директив) Ставки 

ВГК, Наркомата обороны, Генерального 

штаба и ГУСКА, приняты конкретные 

меры по их реализации. 

Большую работу по улучшению 

управления и связи проделали также 

штабы фронтов и армий. 

В течение первого периода войны 

изыскивались новые, более совершенные 

способы организации связи. Разрабаты-

вались и проверялись на практике новые 
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формы её обеспечения, проводились мно-

гочисленные мероприятия по усовершен-

ствованию всей деятельности войск связи. 

В результате усилий ГКО, Ставки 

ВГК, НКО, ГШ КА, ГУСКА, штабов 

фронтов и армий сначала удалось опре-

делить важнейшие задачи в области 

управления и связи, а затем постепенно 

их решать.  

На новый, более качественный уро-

вень, она вышла в 1943 году, когда 

улучшилось снабжение войск средствами 

связи, возросли их поставки по лендлизу, 

увеличилось число новых частей связи и 

формирований НКС. усовершенствова-

лась подготовка кадров. 

Исходя из вышеизложенного необ-

ходимо учесть: 

 Обязательным условием обеспече-

ния военной безопасности любого госу-

дарства является устойчивость критиче-

ски важных инфраструктурных систем и 

объектов, к которым в первую очередь 

относится телекоммуникационная ин-

фраструктура. 

 Оборудование ТВД в отношении 

связи, обеспечение устойчивого функ-

ционирования системы и войск связи 

должно быть одним из приоритетных на-

правлений деятельности Генерального 

штаба. 

 Руководство всей военной связью 

должно быть сосредоточено в едином 

центральном органе военного управле-

ния вооружённых сил. 

 Качественная подготовка кадров 

военных связистов. Высокий уровень 

профессиональной подготовки препода-

вателей, их нормированная учебная на-

грузка. Отличная общеобразовательная 

и техническая подготовка большинства 

отобранных курсантов и слушателей. 

Учебно-материальная база, соответст-

вующая требованиям реальной отработ-

ке, согласно сборнику единых нормати-

вов и учебных задач для войск связи, 

нормативов и учебных задач. Правильно 

построенная программа обучения со-

гласно специальностям, имеющимся 

первичным должностям в подразделени-

ях, частях связи и родах войск. Недопу-

щение перенасыщенности программ обу-

чения второстепенными предметами, что 

является характерными чертами военно-

учебных заведений (дать минимально-

допустимое количество часов для полу-

чение высшего образования и максиму 

теории, особенно практических действий 

по приведению подразделения, части в 

различные степени боевой готовности с 

отработкой обязанностей на всех постах 

ППЛС, ППТ, снятие с хранения автомо-

бильной техники и техники связи, ввод 

её в эксплуатацию, постановку в строй 

для проведения боевого слаживания при 

отмобилизавании, правильный прием 

дел и должностей с составлением актов 

приема-передачи, ведением ротного хо-

зяйства по всем службам, инженерно-

саперное дело, РХБЗ, РЭР и РЭБ, и т.д., 

исходя из полученного опыта). 

 Оснащение, а затем плановость 

поставки отечественной промышленно-

стью средств связи, с учетом планируе-

мых формирований в особый период и 

обеспечение новыми видео, теле и др., 

средствами используя опыт проведения 

СВО, Великой отечественной войны, ло-

кальных войн, оснащение ими подразде-

лений частей связи, а также родов войск, 

видов ВС РФ согласно разработанной 

ГУС системы связи.  

 Используя опыт 1941 года, о 

стремлении противника в первую оче-

редь разрушить пункты управления и 

объекты связи, с целью лишить командо-

вание возможности управлять войсками 

(силами) и дезорганизовать их действия. 

Функционирование всех органов управ-

ления вооружённых сил существенно за-

висит от структуры системы пунктов 

управления, степени их защищенности и 

мобильности, оборудования средствами 

управления и подготовленности опера-

тивного состава. 

 Уровень обеспечения своевремен-

ной, достоверной и безопасной связью 

при управлении войсками (силами) на-

ходится в прямой зависимости от состоя-

ния системы связи вооружённых сил, вы-
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сокой боеготовности войск связи, пра-

вильной их организации, достаточной 

численности в мирное время. Во избежа-

ние повторения ошибок прошлого для 

управления войсками в начальный пе-

риод войны в военных округах, а также в 

распоряжении Генерального штаба, 

должно содержаться в мирное время дос-

таточное количество соединений и частей 

связи, необходимых для развертывания 

узлов, линий связи и обеспечения связью 

Генштаба, в противном случае даже сам 

процесс мобилизации и стратегического 

развертывания вооружённых сил будет 

затруднен или сорван. 

 Отсутствие необходимых мобили-

зационных запасов (в том числе запасов 

Центра) и мобилизационных резервов 

средств и сил связи отрицательно влияет 

на выполнение задач войсками связи. 

Большие потери в технике и иму-

ществе связи в первом периоде войны 

требовали и будут требовать постоянного 

их восполнения, в том числе за счет на-

копленных в мирное время запасов. 

Кроме того, война показала необхо-

димость привлечения для управления 

войсками (силами) большого количества 

специалистов-связистов, подготовка ко-

торых занимает весьма продолжительное 

время. Существовавшая в то время сис-

тема их подготовки в запасе была несо-

вершенной и не могла обеспечить уком-

плектование связистами новых форми-

рований. Большинство из них готовилось 

в ходе начавшейся войны и поступало в 

войска с большим опозданием. Учесть 

вопросы перевооружения на новые об-

разцы цифровой техники, которую при-

писной состав подразделений и частей 

связи проходивший срочную службу до 

2008 года не знает, а кто и изучал ее то 

не получил достаточной практики в виду 

прохождения срочной службы двена-

дцать месяцев. 

- В теории организации связи ВС 

СССР пришли к Великой Отечественной 

войне недостаточно подготовленными. 

Это происходит и в наше время. Системы 

связи и комплексы АСУВ несовершенны, 

и на данном этапе работать в полном 

объеме с предъявляемыми к ней требо-

ваниями не могут, (необходимо учесть 

опыт проведения СВО) поэтому выработ-

ка предложений в решение должностных 

лиц происходит в ручном режиме, что 

увеличивает время принятия решения. 

Общие выводы: 

 Опыт практической работы НКС и 

УСКА (ГУСКА – 28.07.1941 г.) в 1938-1942 

годах показывает, что в военное время на 

основе мобилизационных принципов, не-

обходима максимальная централизация 

всех ресурсов связи для обеспечения сис-

темы государственного управления в ин-

тересах решения военных задач, единства 

тыла и фронта, повышения их эффектив-

ности с наименьшими затратами. Поэто-

му в мирное время должны закладывать-

ся бюджетные средства на развитие от-

расли связи, системы и войск связи Воо-

ружённых сил. Это обязывает политиче-

ское и военное руководство России уде-

лять первоочередное внимание развитию 

связи, как важнейшего элемента государ-

ственной и военной инфраструктуры, оп-

ределяющего эффективность управления 

страной и применения группировок 

войск, сил и оружия. 

 В связи с тем, что система связи 

ВС РФ базируется на ресурсах сети связи 

общего пользования (ССОП), исполь-

зующей в основном продукцию и техно-

логии иностранных компаний и операто-

ров связи, имеющих зарубежный устав-

ной капитал, строящейся без учета инте-

ресов обеспечения обороноспособности 

страны, поэтому необходима тщательная 

координация всех Федеральных целевых 

программ, планов развития и строитель-

ства федеральной связи в Российской 

Федерации. 

Развитие Единой сети электросвязи 

(ЕСЭ) России в интересах обороны, в том 

числе сетей связи специального назна-

чения, должно осуществляться по едино-

му плану, на единой технологической ос-

нове (платформе), с учетом мировых тен-

денций развития информационных и те-

лекоммуникационных технологий и 
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обеспечения безопасности информации, 

и преимущественным применением оте-

чественной элементной базы. Планы 

развития и строительства связи в стране, 

проводимые Министерством цифрового 

развития, связи и массовых коммуника-

ций и другими министерствами, и ведом-

ствами Российской Федерации, должны 

увязываться с планами развития систе-

мы связи ВС РФ в интересах обороноспо-

собности страны. 

 Необходимо ликвидировать суще-

ственное отставание по темпам и уровню 

развития системы связи Вооружённых 

сил от ССОП ЕСЭ России и интегриро-

вать с нею транспортные сети связи 

группировок войск (сил) на ТВД. 

 Надлежит обеспечить всемерное 

развитие отечественной промышленно-

сти средств связи, электронной компо-

нентной базы и всестороннюю подготовку 

предприятий оборонно-промышленного 

комплекса страны к работе в условиях 

военного времени. Это вызывает объек-

тивную необходимость развития отечест-

венного военно-промышленного ком-

плекса, в том числе предприятий, выпус-

кающих современные и разрабатываю-

щих перспективные комплексы средств 

связи и автоматизации управления, про-

граммно-технические комплексы на оте-

чественной элементной базе, что позво-

лит ему не зависеть от внешней полити-

ческой и экономической конъюнктуры. 

При этом тесные связи с зарубежными 

фирмами частных предприятий не га-

рантируют им налаживания производст-

ва в России перспективной техники свя-

зи, лишают самостоятельности в выборе 

путей своего развития и мешают органи-

зации полного цикла производства этой 

продукции. 

 Опыт решения задач оснащения 

ВС СССР средствами связи показывает, 

что без тщательно проработанной госу-

дарственной стратегии (программы) опе-

режающего развития отраслей промыш-

ленности, создающих современные сред-

ства коммуникации, при обязательном 

широком участии частной инициативы, 

добиться прорыва в этой сфере, чего тре-

бует неумолимо ускоряющийся научно-

технический и военно-технический про-

гресс, будет невозможно. Важнейшим ас-

пектом подобной программы должно 

стать определение рационального соот-

ношения частного и государственного 

сегментов в данном секторе отечествен-

ной промышленности.  

Догоняющий характер модерниза-

ции отечественной экономики на всех 

этапах её осуществления вынуждал, вы-

нуждает и будет вынуждать нашу страну 

использовать зарубежный опыт разра-

ботки и производства современных тех-

нических средств коммуникации. Однако 

опыт этот должен быть сфокусирован на 

совершенствование существующих и соз-

дание новых производственных и науч-

но-исследовательских центров, призван-

ных обеспечить нашу самостоятельность 

в этой области. Сегодня Россия не может 

себе позволить быть зависимой в сфере 

информационных коммуникаций, так 

как от этого напрямую зависит её нацио-

нальная безопасность. 

 Для обеспечения качественного го-

сударственного и военного управления, в 

том числе управления группировками 

войск (сил) и Вооружёнными силами в 

целом, эффективного использования те-

лекоммуникационного ресурса ЕСЭ РФ 

нужно законодательно определить орган 

управления связью страны в период не-

посредственной угрозы агрессии и воен-

ное время. Исходя из опыта Великой 

Отечественной войны, непосредственное 

управление связью страны должно быть 

строго централизовано и сосредоточено в 

едином органе – Главном управлении 

связи ВС РФ. 

 Система органов руководства свя-

зью должна быть создана ещё в мирное 

время, как в организационном, так и в 

технологическом, кадровом и других от-

ношениях. Эта система обязана в случае 

начала агрессии против нашей страны, 

осуществлять оперативное, непрерывное 

и устойчивое руководство страной, арми-

ей и флотом, и другими войсками, воин-
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скими формированиями и органами 

управления в соответствии с требова-

ниями войны. Поэтому необходимо, что-

бы в Министерстве обороны России в 

мирное время всеми вопросами подго-

товки связи к будущей войне, а в военное 

время вопросами организации и обеспе-

чения бесперебойно действующей связи, 

занимался правомочный орган: руково-

дством связью в ВС РФ – Генеральный 

штаб, а непосредственной организацией 

связи – его структурное подразделение – 

Главное управление связи ВС РФ. 

 Структура и состав органов руко-

водства связью Главных штабов видов 

Вооружённых сил, штабов родов войск 

Вооружённых сил, военных округов и 

Северного флота должны позволять им 

выполнять функции органов военного 

управления, обеспечивающих управле-

ние войсками (силами) при подготовке и 

в ходе военных действий. 

 Необходимо принять все меры к 

обеспечению соединений и частей связи 

современными комплексами средств свя-

зи и автоматизации управления, созда-

нию мобилизационных запасов связи (в 

том числе запасов Центра) и резервов 

для приведения вновь формируемых со-

единений и частей связи в боевую готов-

ность и готовность к выполнению задач 

по предназначению. Для этого необходи-

мо в рамках государственного оборонного 

заказа и государственной программы 

вооружения выделять достаточное коли-

чество денежных средств на закупку со-

временной техники связи, обеспечиваю-

щих плановое развитие системы и войск 

связи ВС РФ. 

 Для обеспечения своевременного 

мобилизационного развертывания Воо-

ружённых сил, а также восполнения без-

возвратных потерь в начальный период 

войны требуется подготовленный в мир-

ное время в необходимом количестве ре-

зерв офицерских кадров и специалистов 

связи. Для этого необходимо обеспечить 

качественную организацию мобилизаци-

онной подготовки в Вооружённых силах, 

в том числе отработку соответствующих 

документов и их практическую проверку 

в ходе мероприятий оперативной подго-

товки и подготовки войск (сил). 

 В качестве основного приоритета 

образовательного процесса военно-

учебных заведений рассматривать фор-

мирование профессиональных компе-

тенций военно-служебной деятельности 

курсантов и слушателей, при этом основ-

ное внимание уделять вопросам их прак-

тической подготовки к исполнению обя-

занностей по предназначению. Исходя из 

общей тенденции информатизации об-

щества, создания единого информацион-

ного пространства (ЕИП) России и Воо-

ружённых сил, активного внедрения со-

временных информационных и телеком-

муникационных технологий во все виды 

деятельности ВС РФ имеется острая не-

обходимость в подготовке командующих 

(командиров) и должностных лиц орга-

нов военного управления различных 

звеньев управления по вопросам руково-

дства связью и практического примене-

ния информационных технологий. С этой 

целью необходимо предусмотреть вклю-

чение в учебные программы и планы 

дисциплин: «Организация связи в опе-

рациях (боевых действиях)» и «Примене-

ние телекоммуникационных и информа-

ционных технологий в работе штабов». 

Кроме того, необходимо воссоздать в во-

енно-учебных заведениях видов и родов 

войск Вооружённых сил, ВАГШ ВС РФ 

профильные кафедры связи. 

 Соединения и части связи должны 

содержаться в категории постоянной бое-

вой готовности, в организационно-

штатных структурах, выверенных под 

объем и характер решаемых задач, в 

противном случае это приводит к затруд-

нению или срыву управления мобилиза-

цией и стратегическим развертыванием 

Вооружённых сил. 

 В целях обеспечения управления 

войсками (силами), повышения качества 

предоставления современных видов и 

услуг связи должностным лицам органов 

военного управления целесообразно 

дальнейшее совершенствование органи-
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зационных структур, комплектов соеди-

нений и воинских частей связи, соответ-

ствующих решению задач по связи при 

подготовке и ведении военных действий, 

и их практическая апробация в ходе ме-

роприятий оперативной подготовки. 

 К вопросу реформирования войск 

связи необходимо подходить взвешено, на 

основе всестороннего анализа отечествен-

ного и зарубежного опыта, применяя про-

граммно-целевой метод планирования. 

Нельзя сокращать количество и числен-

ный состав соединений, воинских частей 

и подразделений связи исходя только из 

необходимости уменьшения численности 

группировок войск (сил) на ТВД. Объеди-

нения, соединения и части, переходя на 

оптимальную организационно-штатную 

структуру, не должны менять количество 

информационных направлений в системе 

управления и количество направлений 

связи в системе связи. 

 Войска связи должны обеспечивать 

опережающую готовность системы связи 

по отношению к готовности органов 

управления и войск (сил), в интересах 

управления, которыми она развертывает-

ся, и быть способными в любое время и в 

различных условиях обстановки выпол-

нять задачи по обеспечению управления 

войсками (силами) без доукомплектова-

ния личным составом и техникой. 

 Следует рационально подходить к 

реформированию системы войскового 

ремонта. В условиях перевода вооруже-

ния, военной и специальной техники, в 

том числе техники связи и АСУ, на кон-

тракты полного жизненного цикла, необ-

ходимо целенаправленно наращивать 

возможности сил и средств войскового 

ремонта и снабжения, которым отводится 

до 70% восстановления поврежденной 

техники связи и возвращения ее в строй 

в ходе боевых действий. Внедрение сис-

темы управления полным жизненным 

циклом должно обеспечить переход на 

заключение контрактов, предусматри-

вающих ответственность предприятия-

изготовителя за поддержание исправно-

сти своих образцов на уровне не ниже 95 

%, не зависимо от места дислокации объ-

екта эксплуатации. Основной целью ра-

боты органов управления связью в этой 

области является обеспечение рацио-

нального баланса требований к системе 

жизненного цикла техники связи и АСУ 

и их готовности к применению по назна-

чению, с учётом производственных воз-

можностей предприятий промышленно-

сти и сил и средств технического обеспе-

чения связи и АСУ Вооружённых сил. 

 Опыт работы НКС и УСКА (ГУС-

КА) на основе мобилизационных прин-

ципов способствует развитию теории го-

сударственного и военного управления с 

всесторонним учетом всей совокупности 

объективных и субъективных факторов, 

влияющих на организацию и обеспече-

ние связи, для повышения эффективно-

сти управления страной и её Вооружён-

ными силами с наименьшими затрата-

ми. Необходима упреждающая научная 

разработка путей решения проблем раз-

вития и строительства систем и войск 

связи при обеспечении военной безопас-

ности страны, концептуальных основ 

применения ВС РФ с учетом использова-

ния ЕИП Вооружённых сил. 

Военная связь является решающим 

фактором обеспечения управления вой-

сками (силами) во всех звеньях – от Ге-

нерального штаба до объединений, со-

единений, частей и подразделений 

включительно. Всякое умаление роли 

войск связи, ненадлежащее отношение к 

их боевой готовности и рациональной 

численности, укомплектованию высоко 

подготовленными кадрами и обеспече-

нию современной техникой связи непо-

средственно отражаются на качестве 

управления войсками (силами) и армией 

и флотом в целом. 
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EXPERIENCE IN THE COMMUNICATIONS MANAGEMENT OF THE RED 

ARMY IN THE FIELD OF COMMUNICATIONS SUPPORT (1938-1942) 
 

A. A. Verbitsky, P. P. Karpenko 
 

The article examines the operational experience of the People's Commissariat of Commu-

nications and the Red Army Communications Directorate in the field of communications sup-

port, aimed at enhancing the efficiency of state and military administration of the country and 

its Armed Forces (1938-1942). The communications system serves as the technical foundation 

for the command and control of troops (forces) and weapons systems, with its condition signifi-

cantly influencing the outcome of military engagements. 

The experience of the war convincingly demonstrated that communications, the composi-

tion and training of signal troops, as well as the quality and quantity of communications 

equipment, are of paramount importance for ensuring the success of combat operations and the 

continuous command and control of troops (forces). 

"The experience of the past, acquired at a great cost, teaches us that any underestimation 

of the role and importance of communications, economizing on the development of the commu-

nications technology industry, and inadequate preparation of theaters of military operations 

(TVDs) and the country as a whole in terms of communications will inevitably lead, in the 

event of war, to a situation where the substantial expenditures allocated for defense prepared-

ness will fail to yield the desired effect and, consequently, will prove unjustified." 
 

Keywords: Red Army Communications Directorate, communications equipment produc-

tion, signal troops, training of officer personnel and junior communications specialists, signal 

units, communications means, mechanized corps, command and control bodies. 
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УДК 816(47+57) 

 

БЮРОКРАТИЯ ПОЧТОВОГО ДЕПАРТАМЕНТА РОССИЙСКОЙ  

ИМПЕРИИ (1831–1865) 
 

И. И. Воронов 
 

Статья посвящена формированию бюрократии центрального органа управления 

почтой Российской империи. На основе мемуарных источников предпринята попытка 

дать краткие характеристики руководителям Главного начальства над почтовым де-

партаментом. Показаны особенности формирования личного состава почтового ведом-

ства. Отмечены пути набора персонала и социальной политики ведомства. Рассмот-

рена эволюция формы одежды. 

 

Ключевые слова: Николай I, А. Н. Голицын, В. Ф. Адлерберг, Ф. И. Прянишников, 

Главное начальство над почтовым департаментом, Почтовый департамент, почта. 

 

В 1830 г. Главное начальство над 

почтовым департаментом получило но-

вые штаты, улучшившие положение бю-

рократии ведомства. Новые должности и 

повышенные оклады могли привлечь в 

Почтовый департамент немало образо-

ванных и талантливых чиновников. Но 

Почтовое ведомство было закрыто для 

поступления посторонних лиц и в основ-

ном формировалось из детей почтовых 

служащих и отставных военных [20, 

с. 15]. При Николае I назначение воен-

нослужащих на гражданские должности 

практиковалось весьма широко. Так как 

«военный человек признавался на все 

способным», фронтовая служба стала 

школой для администраторов, а адми-

нистративные должности – средством 

вознаграждения за военные доблести [6, 

с. 108-109]. Офицер стоял в обществен-

ном мнении несравненно выше граж-

данского чиновника, потому представ-

ление чиновникам некоторых мини-

стерств «права носить эполеты и султа-

ны на треуголках» являлось дополни-

тельным способом привлечения в ведом-

ство молодых сотрудников. Такие преоб-

разования назывались «облагоражива-

нием» служащих [14, с. 108]. 

29 октября 1835 г. умер директор 

Почтового департамента К. Я. Булгаков 

[42, с. 465]. Новым главой департамента 

был назначен действительный статский 

советник Е. Л. Кривошапкин. Директо-

ром Особой канцелярии остался статский 

советник А. И. Ковальков. А новая долж-

ность вице-директора будет замещена 

[16, с. 633-634] лишь в 1837 г. действи-

тельным статским советником С. Т. Ва-

сильевым [17, с. 734]. Е. Л. Кривошапкин 

свою карьеру сделал в почтовом ведомст-

ве [8, с. 342]. В свободное время он писал 

стихи и сотрудничал с журналом «При-

ятное и полезное препровождение вре-

мени» [7, с. 271]. 

Главноначальствующий над почто-

вым департаментом был действитель-

ный тайный советник, князь А. Н. Голи-

цын. Товарища (заместителя) у главно-

начальствующего не было. Жил главно-

начальствующий уединенно, окружен-

ный друзьями, разделявшими его мисти-

чески-религиозные взгляды. Князь мно-

го времени уделял поддержанию собст-

венного здоровья и сторонился светского 

общества [41, с. 16]. С середины 30-х гг. 

А. Н. Голицын как государственный дея-

тель начал сильно сдавать, страдая от 

многих явных и мнимых болезней. В 1835 

г. он даже попросил у императора отстав-

ку, но Николай I не отпустил князя. Од-

нако вскоре у А. Н. Голицына сильно 

ухудшилось зрение, и император разре-

шил ему не являться на придворные ба-

лы и вечера [15, с. 259, 269, 272]. Теперь 

уход А. Н. Голицына был предрешен, но 

перед этим он преобразовал ведомствен-

ные органы управления. Так, в 1841 г. 
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А. Н. Голицыным была учреждена Кан-

целярия Почтового совета в составе 

управляющего действительного статского 

советника Н.С. Кожухова и его помощни-

ка коллежского асессора Н. А. Загряжско-

го [18, с. 452]. Затем 4 января 1842 г. была 

расформирована Особая канцелярия, а её 

чиновники получили хорошие должности 

в других ведомствах [26, с. 1].  

Вскоре Николай I отпустил почти 

полностью ослепшего А. Н. Голицына со 

службы [22, с. 217]. 16 апреля 1841 г. 

князь получил чин Канцлера, а 27 мар-

та 1842 г. вышел в отставку. В благо-

дарность за прошлые заслуги был обна-

родован полный похвал рескрипт на его 

имя. Кроме того А. Н. Голицын сохранил 

членство в Государственном совете с раз-

решением присутствовать на его собра-

ниях, в зависимости от состояния здоро-

вья. В тот же день вместо А. Н. Голицына 

главноначальствующим над почтовым 

департаментом был назначен граф,  

генерал-лейтенант, генерал-адъютант 

В. Ф. Адлерберг [51, с. 27-38, 167].  

8 декабря 1842 г. директора Почто-

вого департамента Е. Л. Кривошапкина 

сменил тайный советник (с 1841 г.) 

Ф. И. Прянишников. Так Ф. И. Пряниш-

ников объединил под своим руково-

дством должности директора Почтового 

департамента Санкт-Петербургского 

почт-директора. В течение 1843-1853 гг. 

он около двух с половиной лет замещал 

В. Ф. Адлерберга в должности главы 

почтового ведомства, а также руководил 

Санкт-Петербургской почтой [52, с. 644-

645]. Вице-директором Почтового депар-

тамента был назначен камергер и стат-

ский советник Д. М. Прокопович-

Антонский [19, с. 252] который был ре-

альным начальником Почтового депар-

тамента [49, с. 541]. Эти чиновники стали 

ближайшими сотрудниками главнона-

чальствующего. 

Глава почтового ведомства В. Ф. Ад-

лерберг Воспитывался вместе с будущим 

императором Николаем I и принадле-

жал к числу его ближайших друзей [24, 

с. 135-136]. Главноуправляющий часто 

находился в длительных командиров-

ках, сопровождая императора, поэтому 

роль В. Ф. Адлерберга в управлении 

почтовым ведомством была незначи-

тельна. В деловом отношении он был 

ординарным государственным деятелем. 

Политическое влияние главноначальст-

вующего было незначительным, хотя 

через него проходили многие важные 

доклады. По мировоззрению В. Ф. Ад-

лерберг был консерватором, он мало со-

чувствовал реформам, но на своём мне-

нии никогда не настаивал. Граф отли-

чался скромностью и стремлением под-

держивать со всеми хорошие отношения. 

Службу он любил, его рабочий день на-

чинался в 8 часов утра и заканчивался к 

3 часам. Его резолюции были настолько 

подробны, что секретари переписывали 

их на документы вместо ответа [46, с. 67-

68]. Но при этом главноначальствующий 

обращал внимание лишь на дела, пору-

ченные ему лично императором, и уст-

ранялся от всякого вмешательства в 

иные [10, с. 275]. Вечер В. Ф. Адлерберг 

посвящал удовольствиям, а одной из его 

слабостей были женщины. До глубокой 

старости главноначальствующего можно 

было видеть в театре в мундире, рас-

франчённым и ... скучающим [46, с. 68].  

Как глава ведомства, обеспечиваю-

щего связь и перлюстрацию корреспон-

денции, В. Ф. Адлерберг вполне устраи-

вал Николая I. В 1852 г. граф назначает-

ся на должность министра Императорско-

го двора и уделов (то есть ведомства, 

управлявшего имениями императорской 

фамилии) требующую ежедневного обще-

ния с монархом. Несмотря на новую 

должность В. Ф. Адлерберг сохраняет за 

собой и пост главы почтового ведомства 

[51, с. 39]. По мнению фрейлины импе-

ратрицы Александры Фёдоровны  

А. О. Смирновой-Россет граф «вполне за-

служивал доверия, которым пользовался» 

[9, с. 259-260]. Свое влияние В. Ф. Адлер-

берг сохранил до самой смерти Николая I, 

который в своем завещании назвал гра-

фа «лучшим своим другом» [46, с. 66]. 
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26 марта 1846 г. В. Ф. Адлерберг 

добился учреждения в составе почтового 

ведомства Отделения о устройстве поч-

товых сношений численностью в 24 че-

ловека [39, л. 32]. Таким образом, при 

новом руководителе вместо утраченной 

небольшой Особой канцелярии Главное 

начальство над почтовым департамен-

том получило начальника Канцелярии 

Почтового совета и многочисленное от-

деление. 25 июня 1854 г. Ф. И. Пряниш-

ников был освобожден от руководства 

Почтового департамента и получил на-

значение в Государственный совет [52, 

с. 645]. А 28 июня 1854 г. новым главой 

департамента был назначен камергер и 

действительный статский советник 

Д. М. Прокопович-Антонский [33, с. 645].  

Д. М. Прокопович-Антонский отли-

чался добросовестностью, за что был 

уважаем коллегами [23]. А как директо-

ра его ценил главноначальствующий. 

При увольнении из почтового ведомства 

В. Ф. Адлерберг перевел Д. М. Прокопо-

вича-Антонского к себе в Министерство 

императорского двора председателем 

строительной конторы [45, с. 41]. Вице-

директором Главного начальства над 

почтовым департаментом стал действи-

тельный статский советник Н. И. Лаубе 

[2, с. 214]. 

При Александре II В. Ф. Адлерберг 

сохранил свое положение и пользовался 

«не меньшим, а может быть даже боль-

шим влиянием» [46, с. 66]. Но, в связи с 

предстоящей отменой крепостного права 

1 января 1857 г. В. Ф. Адлерберг, воз-

главлявший еще и Министерство импе-

раторского двора и уделов (в ведении 

которого находились удельные крестья-

не), был освобожден от управления поч-

товым ведомством [51, с. 39]. В тот же 

день главноначальствующим над Поч-

товым департаментом был назначен 

действительный тайный советник, член 

Государственного совета Ф.И. Пряниш-

ников [52, с. 645]. Товарища у главы 

почтового ведомства не было. Директора 

Почтового департамента Д. М. Прокопо-

вич-Антонского сменил действительный 

статский советник Н. И. Лаубе. Вместе с 

вице-директором действительным стат-

ским советником Д. Д. Маркеловым [1, 

с. 205] они стали ближайшими сотруд-

никами главноначальствующего.  

Возглавив Почтовый департамент, 

Ф. И. Прянишников провел ряд преоб-

разований. В том числе способствовав-

ших заключению почтовых конвенций с 

Австрией, Пруссией, Швецией и Греци-

ей. Также Ф. И. Прянишников поста-

рался защитить почтовых служащих от 

произвола проезжающих. Он был биб-

лиофилом [44, с. 107-111] и покровителем 

русской живописи [47, с. 20]. Главнона-

чальствующий был человеком добрым и 

благородным, но вскоре «стал впадать в 

какое-то детство» не справляясь со свои-

ми обязанностями. Общественность остро 

критиковала почтовое ведомство, а не 

имеющий еженедельного доклада импе-

ратору Ф. И. Прянишников не знал, как 

бороться с этой напастью. Единственным 

оружием главноначальствующего была 

канцелярская отписка, подготовленная 

красноречивым директором Почтового 

департамента Н. И. Лаубе [11, с. 503, 

517]. Но для удовлетворения возрастаю-

щих общественных запросов этого было 

недостаточно. Для повышения эффек-

тивности почтовое ведомство нуждалось 

в сильном руководителе и преобразова-

нии внутренней структуры. 

1 января 1863 г. Ф. И. Прянишников 

был отправлен в отставку с оставлением 

членом Государственного совета [52, 

с. 645]. В тот же день новым главнона-

чальствующим был назначен обер-

гофмейстер Двора Его Императорского 

Величества, член Государственного сове-

та, сенатор, статский советник И. М. Тол-

стой [51, с. 668]. А 21 декабря 1864 г. поч-

товое ведомство увеличилось за счет по-

лученного из Главного управления путей 

сообщения и публичных зданий Теле-

графного управления [21, с. 438-439]. За-

тем 15 июня 1865 г. Главное начальство 

над почтовым департаментом было пере-

именовано в Министерство почт и теле-

графов, а И. М. Толстой произведен в ми-
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нистры [51, с. 668]. Директором Почтового 

департамента остался тайный советник 

Н. И. Лаубе, а вице-директором стал  

действительный статский советник  

А. П. Яковлев [3, с. 415]. 

Отмена в 1861 г. крепостного права 

начала для бюрократии Российской им-

перии новую эпоху. К середине XIX в. 

государственная служба, по существу, 

уже превратилась в наследственное за-

нятие для большого числа людей. Опи-

раясь на отцовский опыт и служебные 

связи, дети шли по проторенному пути. 

Лишившись после освобождения кре-

стьян доходов, дворяне не видели друго-

го приложения полученному образова-

нию кроме государственной службы. Но 

рабочих мест для всех не хватало, по-

этому многие чиновники в ожидании 

вакансии служили сверх штата [50, 

с. 123]. Что касается бюрократии почто-

вого ведомства, то отмена крепостной 

зависимости положила начало измене-

нию её социального состава. Уже 13 ян-

варя 1861 г. из Министерства почт и те-

леграфов были исключены дети почто-

вых служащих, которые освобождались 

от обязательного поступления в почтовое 

ведомство. Теперь они принимались в 

Почтовый департамент на общих с пред-

ставителями других сословий основани-

ях. Почтовые служащие получили право 

увольнения до достижения 25-летней 

выслуги и иммунитет от призыва в ар-

мию в качестве наказания за дурное по-

ведение. Однако желающие поступить в 

Министерство почт и телеграфов ране-

ные офицеры и унтер-офицеры сохра-

нили свои преимущества [32, с. 421]. 

В силу того, что в Главном началь-

стве над почтовым департаментом при-

сутствовал значительный процент быв-

ших военнослужащих, форменная оде-

жда имела для них особое значение. Ве-

домственный мундир выделял его обла-

дателей из массы обывателей и чинов-

ников. При общем преобразовании гра-

жданской формы 1834 г. почтовый мун-

дир и его шитье были оставлены без из-

менений и сохранятся в прежнем виде 

до 1885 г. [50, с. 293]. 11 мая 1857 г. из-

менился лишь рисунок шитья на парад-

ном полукафтане главноначальствую-

щего [30, с. 376]. В 50-х гг. XIX в. про-

изошло уточнение в форме отдельных 

категорий почтового персонала. Так, 

18 октября 1852 г. В. Ф. Адлерберг с це-

лью приспособления одежды и вооруже-

ния сотрудников к местным обстоятель-

ствам Кавказа и Закавказского края до-

бился введения для них особых мунди-

ров [27, с. 167-168]. 18 января 1855 г. 

был введен мундир для полевого поч-

тамта [28, с. 71-72]. Затем 21 января 

1856 г. произошло общее изменение 

формы нижних чинов почтового ведом-

ства [29, с. 38-39]. 

 Содержание чиновника Главного 

начальства над почтовым департамен-

том включало оклад, столовые и возмож-

ность получения служебной квартиры. 

Хотя сметы финансирования ведомства в 

конце 1850-х – начале 1860-х гг. уже из-

менились, оклады персонала по-

прежнему выплачивались на основании 

штатов 1830 г. Поэтому перераспределе-

ние бюджета проводилось, на внутриве-

домственном уровне, и сводилось к про-

стому пересчету в ходе изменения курса 

рубля, без реального увеличения окла-

дов. После финансовой реформы 1839-

1843 гг. жалование чиновников пересчи-

тали на серебро (1 руб. серебром равнял-

ся 3 руб. 50 коп. ассигнациями) [5, с. 226]. 

Согласно примерному бюджету 

столичного чиновника, составленному в 

1857 г. даже одинокий чиновник VIII 

класса не мог прожить на свою зарплату 

[13, с. 80-83] и был вынужден искать до-

полнительный заработок [47, с. 567]. 

Примерный бюджет частично подтвер-

ждают цены товары того времени. Так, в 

Санкт-Петербурге в 1867 г. 1 кг. свини-

ны стоил – 21,3 коп., две куриные тушки 

– 80 коп., десять мелких ершей – 10 коп., 

1 кг. гречневой крупы – 57,8 коп., пшен-

ной крупы – 66,4 коп., 1 кг. пшеничной 

муки – 12,2 коп., ржаной – 5,2 коп. (бул-

ка ржаного хлеба – 1,5 коп.), десяток яиц 

– 16 коп., 100 г. чая – 48,8 коп., бутылка 
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молока – 8 коп., 1 кг. картофеля – 4,6 

коп, 1 кг. желтых восковых свечей стоил 

1,83 руб., 1 кг. стеариновых свечей – 65,3 

коп., 1 кг. керосина – 26,9 коп., 1 кг. се-

рого мыла – столько же и т.д. [25, с. 92]. 

С самого начала почтовой реформы 

1830 г. А. Н. Голицын был недоволен уста-

новленными штатами, урезанными по ини-

циативе министра финансов Е. Ф. Канкри-

на на 60 тыс. руб. Поэтому главноначаль-

ствующий уже с 1838 г. настаивал на пе-

ресмотре бюджета подведомственных 

структур. В итоге 15 мая 1841 г. он полу-

чил разрешение взять 60 тыс. руб. из поч-

товых сборов на усиление некоторых поч-

товых мест империи [40, л. 1-3 об, 50-50 

об.]. Но это не решало вопрос с дополни-

тельным финансированием. По сути, это 

было перекладывание средств ведомства 

из одного кармана в другой.  

Вопрос о улучшении материального 

положения чиновников почтового ведом-

ства поднимал и Ф. И. Прянишников. 

Так, 15 декабря 1858 г. в докладе импе-

ратору главноначальствующий отмечал, 

что штаты 1830 г. уже не соответствуют 

прожиточному минимуму и настаивал на 

улучшении материального положения 

почтового персонала. Этот же вопрос 

главноначальствующий поднял 29 марта 

1859 г. в обращении к министру финансов 

А. М. Княжевичу. В 1860 г. Ф. И. Пря-

нишников подготовил проект преобразо-

вания почтового управления в губерниях 

и его новые штаты. А 28 апреля 1860 г. 

предложения главноначальствующего 

были рассмотрены в Департаменте госу-

дарственной экономии Государственного 

совета. Однако в силу отсутствия средств 

реформирование губернских штатов поч-

тового ведомства было отложено «до вре-

мени» [38, л. 1-18, 33]. 

Почтовая служба была не легкой, а 

жалование небольшим, поэтому Главное 

начальство над почтовым департаментом 

создавало особые условия для прожива-

ния своих сотрудников. Одним из таких 

преимуществ, была возможность получе-

ния служебной квартиры. Почтовое ве-

домство владело в Санкт-Петербурге це-

лым комплексом административно-

жилых зданий, составивших почтовый 

квартал. Приобретенные дома мало под-

ходили под запросы Почтового департа-

мента и нуждались в перепланировке 

или перестройке. Поэтому на время про-

ведения ремонтных или строительных 

работ для сотрудников снимались квар-

тиры в окрестных домах [45, с. 23-25]. 

Первоначально ведомственные квартиры 

предоставлялись малообеспеченным 

служащим и руководству Почтового де-

партамента на время службы. Но со вре-

менем это правило стало нарушаться. 

Так, отставные заслуженные чиновники 

зачастую продолжали пожизненное про-

живание в казенных домах.  

Однако компактное проживание 

сотрудников в ведомственных домах 

способствовало распространению болез-

ней. А в 30-х гг. Россия пережила эпи-

демию холеры, которая в 1831 г. порази-

ла и Санкт-Петербург [43, с. 197]. Кроме 

того, содержание казенных домов ложи-

лось серьезным бременем на государст-

венную казну. Поэтому еще в 1826 г. 

Николай I пожелал заменить предос-

тавление чиновникам служебных квар-

тир на выплату квартирных денег. 

30 мая 1835 г. министр внутренних дел 

Д. Н. Блудов запросил у А. Н. Голицына 

отчет об использовании домов Почтового 

департамента. 12 июля Почтовый совет 

рассмотрел запрос по использованию ве-

домственного жилого фонда. В итоге 

оказалось, что на 8 июля 1835 г. в квар-

тирах департамента проживают 396 че-

ловек, в том числе 231 холостых и 165 

семейных сотрудников. Изучив обстоя-

тельства получения чиновниками квар-

тир, Совет фактически проигнорировал 

пожелание императора. То есть Совет 

заявил о необходимости сохранения за 

сотрудниками имеющегося у них жилья. 

8 апреля 1836 г. А. Н. Голицин прика-

зал выдавать казенные квартиры на ос-

новании табеля от 23 марта 1816 г. для 

военнослужащих. В то же время главно-

начальствующий отметил, что на прак-

тике это сделать сложно, т.к. в отличие 
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от военных почтовые чиновники заняты 

множеством различных дел [36, л. 19, 

25-39, 128-129]. То есть А. Н. Голицин 

сумел отстоять право распределения 

жилого фонда почтового ведомства по 

своему усмотрению. Но в каких же усло-

виях проживали сотрудники Почтового 

департамента? 

В 1830-х гг. директор Почтового де-

партамента действительный статский 

советник Е. Л. Кривошапкин жил в доме 

Е. Н. Раевской. Он имел квартиру в 

10 комнат: 35,9; 34,1; 71,8; 60,05; две ком-

наты по 33,3; 40,1; 34,4; 17,7; 18,7 кв. м. 

Кроме этого, квартира включала под-

собные помещения: кухню 67,4, прачеч-

ную 67,4, и две людских каждая по 28,9 

кв. м. Таким образом, жилая площадь 

Е. Л. Кривошапкина составляла 379,35, 

а вместе с подсобными помещениями 

571,95 кв. м. Начальник отделения стат-

ский советник М. С. Нератов жил в доме 

А. А. Безбородько. Он имел квартиру в 

7 комнат: 14,1; 47,2; 44,5; 28,3; 34,3; 22,9; 

16,2 кв. м. Его квартира также включа-

ла подсобные помещения: кухню 33, 

прачечную 34,6 и людскую 18,4 кв. м. То 

есть жилые помещения Нератова имели 

площадь 187, а вместе с подсобными по-

мещениями 173 кв. м. Столоначальник 

коллежский асессор К. Д. Грузин зани-

мал квартиру в доме Закревского. Его 

жилье включало две комнаты каждая по 

21,3 кв. м. и кухню 14,4 кв. м., всего 

57 кв. м. В том же доме проживал по-

мощник столоначальника коллежский 

секретарь К.В. Филипов. В его распоря-

жении находилась 1 комната с перего-

родкой 38,6 кв. м. и кухня 35,4 кв. м., 

всего 74 кв. м. Канцелярист Павлов жил 

в доме Визяминова занимая одну ком-

нату площадью 25,2 кв. м. [36, л. 89, 91-

93 об., 97-98]. 

Как мы видим, высшие чиновники 

почтового ведомства могли получить 

весьма большие ведомственные кварти-

ры. Однако наличие жилья со множест-

вом комнат было сопряжено с неожи-

данными сложностями. Так член Почто-

вого совета В. А. Инсарский вместе с 

должностью московского почт-директора 

получил и великолепный почтовый дом. 

Фактически это был даже не дом, а за-

пущенный дворец с зимним садом. Но 

почтовое ведомство предоставляло чи-

новникам только жильё, а мебель следо-

вало приобретать за свой счет. В связи с 

размерами и роскошностью дома 

В. А. Инсарский встал перед дилеммой: 

разориться, но сделать ремонт и приоб-

рести соответствующую мебель, или от-

делив для себя малую часть дома ос-

тальные помещения запереть. Статус мо-

сковского почт-директора подтолкнул его 

к первому варианту. Поэтому В. А. Ин-

сарский даже восстановил зимний сад с 

редкими деревьями, птицами, черепаха-

ми и фонтаном, в котором плавали рыб-

ки [12, с. 521]. 

Со временем число чиновников, 

проживавших в домах Главного началь-

ства над почтовым департаментом, со-

кратилось. Так, в 1851 г. персонал Глав-

ного начальства над почтовым департа-

ментом проживал в 149 квартирах. Из 

них высшие чиновники занимали 5 

квартир, чиновники Почтового департа-

мента 18, чиновники почтамта 40, слу-

жащие, не имеющие чинов 86 квартир. 

Кроме того, 2 тыс. 200 руб. выдавалось на 

найм квартир почтальонам и временным 

сотрудникам [31, с. 10]. То есть воплотить 

в жизнь пожелание Николая I так и не 

удалось, а квартирные деньги будут вы-

плачиваться чиновникам лишь в особых 

случаях.  

Содержание главноначальствую-

щего над почтовым департаментом, по-

прежнему не включалось в штат и зави-

село от усмотрения императора. Так 

А. Н. Голицын состоял в I классе [51, 

с. 167] и имел от государства дом [34, 

л. 18-25 об.] и с 1830 г. получал аренду в 

8 тыс. руб. на 12 лет [51, с. 167]. Содер-

жание князя включало жалование 

1 тыс. 858 руб., 48 коп. и столовые 6 тыс. 

862 руб. 8 коп. [37, л. 3]. Как командор 

ордена Св. Иоана Иерусалимского он 

получал еще 322 руб., 43 коп. [35, л. 53]. 

Всего 9 тыс. 42 руб. В.Ф. Адлерберг со-
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стоял в I классе. С 1839 г. он получал 

аренду в 1 тыс. 500 руб. на 6 лет, с 1845 г. 

аренду в 3 тыс. 500 руб. на 12 лет, а с 

1855 г. пенсию в 15 тыс. руб. [51, с. 38]. 

Содержание В. Ф. Адлерберга было как у 

его предшественника т.е. жалование 

1 тыс. 858 руб., 48 коп. и столовые 6 тыс. 

862 руб. 8 коп. [37, л. 3]. Всего 8 тыс. 720 

руб., 56 коп. Жил он в государственном 

доме, в который переехал уже в ноябре 

1841 г. (после отъезда А. Н. Голицина в 

Крым) [4, с. 632]. Ф. И. Прянишников со-

стоял во II классе и проживал в собст-

венном доме. Его зарплата состояла из 

жалования 1 тыс. 858 руб., 48 коп., столо-

вых 6 тыс. 862 руб., 8 коп., и квартирных 

10 тыс. 500 руб. Всего 19 тыс. 220 руб., 

56 коп. [48, с. 69]. 

Большую часть 1831-1865 гг. поло-

жение бюрократии Главного начальства 

над почтовым департаментом остава-

лось в прежнем виде. И только в 1861 г., 

когда из ведомства были исключены де-

ти почтовых служащих, нарушилась его 

корпоративная замкнутость. Теперь не-

классные должности почтового ведомст-

ва стали доступны лицам всех сословий, 

хотя военные по-прежнему сохранили 

свои преимущества. Руководители поч-

тового ведомства (за исключением 

Ф. И. Прянишникова) не имели опыта 

почтовой службы и не вникали в почто-

вые дела, перепоручая их директорам 

департамента. Главное начальство над 

почтовым департаментом нуждалось в 

квалифицированных сотрудниках. По-

этому несмотря на значительные затра-

ты Почтовый департамент был вынуж-

ден создавать особые условия для своих 

сотрудников. Возможность предоставле-

ния казенной квартиры являлась одним 

из стимулов поступления на службу. 

Основную часть служебных помещений 

занимали квартиры чиновников, и 

лишь незначительная их часть отводи-

лась «под присутствия». Финансовое по-

ложение почтовой бюрократии оставля-

ло желать лучшего. Первоначально 

удовлетворительные штаты 1830 г. со 

временем устарели, и сотрудники почто-

вого ведомства нуждались в повышении 

содержания.
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THE BUREAUCRACY OF THE POSTAL DEPARTMENT OF THE RUSSIAN 

EMPIRE (1831–1865) 
 

I. I. Voronov 
 

The article is devoted to the formation of the bureaucracy within the central governing 

body of the postal service in the Russian Empire. Based on memoir sources, an attempt is made 

to provide brief characteristics of the heads of the Chief Authority over the Postal Department. 

The specific features of the personnel formation within the postal administration are shown. 

The methods of staff recruitment and the department's social policy are noted. The evolution of 

the uniform is examined. 
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ПИСЬМО В. Л. БУРЦЕВА П. Е. ЩЕГОЛЕВУ 
 

В. С. Измозик 
 

Документ связан с разногласиями выдающихся редакторов журнала «Былое»  

В. Л. Бурцева и П. Е. Щеголева относительно публикации статьи о И. Ф. Манасевиче-

Мануйлове. 
 

Ключевые слова: В. Л. Бурцев, П. Е. Щеголев, И. Ф. Манасевич-Мануйлов, журнал 

«Былое», Н. Е. Парамонов. 
 

В архивно-следственном деле И. Ф. Ма-

насевича-Мануйлова [1, С. 104-110] 1918 г.  

[2, Л. 56-57] находится копия письма  

В. Л. Бурцева [3] редактору журнала 

«Былое» П. Е. Щеголеву [4]. В отношении 

того как данный документ оказался у 

И. Ф. Манасевича-Мануйлова можно вы-

сказать лишь предположение, что по-

скольку содержание письма непосредст-

венно связано с ним, то вполне возможно, 

что Владимир Львович Бурцев передал 

ему один из экземпляров. Частично 

письмо было опубликовано Ф. М. Лурье 

[5, С.115], обнаружившим его в архиве 

Института русской литературы (ИРЛИ. 

Ф. 627. Оп. 4. Д. 446. Л. 1-2). 
 

Бланк  

Редакция газеты  

«ОБЩЕЕ ДЕЛО» [6] Петроград, 8/ III, 1918 года 

  

Петроград, Невский пр., 78.  

Тел. 2-66-18.  

Ежедневно (кроме праздниковъ) от 3-4 ч. дня  

  

Телеграф. адресъ: – Телагбурцевъ 
 

 

Многоуважаемый 

                                                         Павел Елисеевичъ. 

Только что увидел 5-6 книгу «Было-

го» [7]. Надо ли Вамъ говорить, как пора-

зила меня в этой книге статья о Мануй-

лове [8, С.236-286]. Вы меня легко пойме-

те… Я говорил Вам лично, незадолго до 

моего ареста, что тема о Мануйлове в та-

кой злобной [курсив автора] форме, так 

одно-сторонне освещенная, рассказанная 

с такими ошибками и умолчаниями, как 

это сделано в данном случае, - неприем-

лемо для меня, как для одного из редак-

торов «Былого»… И вот, когда я сидел в 

тюрьме [9], эта статья была Вами напе-

чатана… Напечатана без моего ведома 

[курсив автора]! 

Я даже не видал корректуры этой 

книги «Былого», несмотря на то, что я 

просил ее не раз через моего товарища 

В. Г. Финка [10]. Корректура была мне 

обещана и доставить ее в тюрьму было 

так легко. Тем не менее, несмотря на ряд 

обещаний, она не была мне доставлена. 

Въ списке статей №, который был мне в 

тюрьму переслан объ этой статье не было 

упомянуто. Вы знали, Вы прекрасно 

[курсив автора] знали, и не могли не 

знать, что эта статья меня очень интере-

сует и задеваетъ. Доставить ее для моего 

просмотра Вы были обязаны, если только 

признавали нужным считаться с моим 

мнением. 

Статья о Мануйлове во многом не-

справедлива и злобна. Это-раз. Она не 

полна и не ко времени. Не съ Мануйло-

выми надо нам теперь драться. Это-два. 

Ист.%20архив.doc
Ист.%20архив.doc
злобной
без%20моего%20ведома
прекрасно
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Статья косвенным образом направ-

лена против меня: я одинъ из всех вас 

имел мужество протестовать против пре-

ступлений и мерзостей, которые совер-

шили в деле Мануйлова сначала Рубин-

штейны [11] и охранники Климовичи 

[12], а потом Муравьевы [13] и Керенские 

[14]. Те и другие делали по отношению к 

Мануйлову гнуснейшие преступления. 

Вы все молчали по поводу этого и нашли 

в себе только мужества и политического 

такта наброситься на Мануйлова, когда 

он был безвреден. 

Во всех своих изданиях, в том числе 

и в «Былом» с 1900 года я всегда хлестал 

тех, кого считал вредным и хлестал их до 

тех пор, пока они были вредны. Хлестать 

кого-нибудь для галерки, безъ всякой 

нужды, я считалъ не только праздным 

занятием, но даже вреднымъ. Я поэтому 

никогда не хотелъ бы, чтобы дорогое для 

меня «Былое» из серьезного политиче-

ского органа, преследующего государст-

венные интересы, хотя бы отчасти пре-

вратилось в издание, напоминающее 

уличные листки. 

Если Мануйловъ – фигура и его де-

ло – дело русской государственной важ-

ности, – его надо рассказать полно и безъ 

какой-либо злобности [курсив автора]. 

Теперь Вам ясно, как я возмущенъ темъ, 

что Вы поместили статью о Мануйлове в 

«Былом», не предупреждая меня и даже 

вопреки моему протесту, зная, как я от-

несусь к этой статье. 

Во всяком случае, – далее так дело 

идти не можетъ. Мне нужны гарантии: 

во-первых, что впредь в «Былом» не мо-

жетъ повториться что нибудь подобное, 

тому, что Вами сделано по отношению ко 

мне статьей о Мануйлове, а во-вторых, 

что я смогу на страницах «Былого» сде-

лать къ этой статье нужные поправки. 

Если этих гарантий не будетъ и если в 

следующей книжке «Былого» повторится 

что-нибудь подобное, то наши отношения 

должны быть радикально изменены. 

Я выполню то, о чем говорил Вамъ, 

когда Вы мне впервые сообщили о Ва-

шем желании поместить статью о Ма-

нуйлове во второй или третьей книжке: я 

выйду из редакции журнала «Былое» 

[курсив автора] и копию этого письма пе-

решлю издателю, г. Парамонову [15]. 

В этом случае я подниму также  

вопрос о дорогом для меня названии 

«Былое». 

Я надеюсь, что и Парамонов и Вы 

согласитесь со мной, что это название 

должно остаться за мной. Если же Вы не 

будете с этимъ согласны, то мы немед-

ленно за разрешениемъ этого вопроса об-

ратимся в Литературный Фондъ [16]. За-

являю, что каково бы ни было решение 

Литературного Фонда, я ему подчинюсь 

и предприму издание исторического 

журнала под другим названиемъ в слу-

чае, если Литературный Фондъ откажет 

мне в праве продолжать издание «Было-

го». Надеюсь, этому решению подчини-

тесь и Вы, и другие участники «Былого». 

До получения ответа на это мое 

письмо ни одна книжка «Былого», ко-

нечно, не должна появиться в светъ. 

[Подпись]    

P.S. Пока мы не придемъ к какому-

нибудь обоими признанному решению, я 

не считал бы нужным переносить на-

стоящую тему в печать. 

 
 

Данный спор не имел продолжения, 

поскольку В. Л. Бурцев в конце марта 

1918 г. эмигрировал из советской России. 

Единственным редактором журнала 

«Былое» остался П. Е. Щеголев, который 

вел его по своему усмотрению до закры-

тия в 1926 г. 
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УДК 355"1939/1941":327 

 

ВЗАИМООТНОШЕНИЯ РУКОВОДСТВА СОВЕТСКОГО СОЮЗА  

С РУКОВОДСТВОМ СОЕДИНЕННЫМИ ШТАТАМИ АМЕРИКИ КАК  

С ПОТЕНЦИАЛЬНЫМ СОЮЗНИКОМ В ПРЕДВОЕННЫЙ ПЕРИОД 
 

А. А. Вербицкий, А. В. Пелогейко 
  

В статье рассматриваются отношениям с Соединенными Штатами Америки 

как с потенциальным союзником. Точкой отсчета можно считать письмо И. В. Ста-

лина, направленное в ноябре 1939 г. президенту Ф. Рузвельту. Советско-американские 

отношения с начала 1941 г. Предвоенные события, взаимосвязи советской военной по-

литики и международного положения, дипломатической борьбы и деятельности раз-

ведки по обеспечению безопасности страны, причин запоздалого приведения войск при-

граничных округов в боевую готовность. 
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Особую важность для руководства 

СССР имели контакты с Соединенными 

Штатами Америки, рассматривавшими-

ся в качестве вероятного партнера. От-

правной точкой можно считать послание 

И. В. Сталина, отправленное в ноябре 

1939 года президенту Ф. Рузвельту, в 

котором советский лидер выражал уве-

ренность в том, что установление мира 

является достижимой целью благодаря 

совместным усилиям их стран [1]. Посы-

лая это обращение, Сталин, вне всякого 

сомнения, принимал во внимание состо-

явшийся несколькими месяцами ранее 

разговор Рузвельта с полпредом Уман-

ским. В своем отчете Молотову Уман-

ский детально описал эту беседу, отме-

тив, что американский президент де-

монстрировал глубокую озабоченность 

нарастающей угрозой крупного военного 

конфликта в Европе и на Дальнем Вос-

токе. По словам посла, Рузвельт откро-

венно высказывал мнение, что политика 

дальнейшего умиротворения агрессоров 

для Великобритании более невозможна, 

и выражал личную заинтересованность 

в успешном завершении московских пе-

реговоров, направленных на создание 

единого демократического фронта. При 

этом президент указывал на необходи-

мость решения двух ключевых вопросов 

для улучшения двусторонних отноше-

ний: окончательного закрытия пробле-

мы довоенных долгов и демонстрации 

американскому обществу признаков де-

мократизации в советской политике, что, 

по его мнению, способствовало бы идей-

ному сближению двух государств [2]. Во-

енный конфликт между СССР и Фин-

ляндией серьезно осложнил советско-

американские отношения. 

США ввели так называемое «мо-

ральное эмбарго» – по сути, запрет на тор-

говые операции с СССР, оказывали Фин-

ляндии финансовую и гуманитарную 

поддержку, активно выступали на ее сто-

роне в международных организациях. 

Однако дипломатические контакты меж-

ду США и СССР в это время не были аб-

солютно разорваны и сохраняли элемен-

ты диалога. Об этом, в частности, свиде-

тельствует запись в дневнике В. М. Моло-

това, где он подробно излагает содержа-

ние своей беседы с послом США в Москве 

Л. Штейнгардтом 1 февраля 1940 г. Аме-

риканский дипломат, задав вопрос о пер-

спективах урегулирования советско-

финского противостояния, подчеркивал, 

что Рузвельт является единственным 

президентом со времен революции, кто 

по-настоящему дружественно настроен к 

Советам, и, вопреки давлению общест-

венного мнения, отвергал призывы к раз-

рыву отношений. Отвечая на озабочен-
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ность Штейнгардта по поводу суверените-

та Финляндии, Молотов дал понять, что 

СССР не боится Финляндии как таковой, 

но рассматривает ее в контексте большой 

европейской войны как потенциальный 

плацдарм, опасный для советской безо-

пасности. При этом он категорически зая-

вил, что у Советского Союза нет и не было 

намерений лишать Финляндию ее неза-

висимости [3]. В процессе этой беседы со-

ветская сторона впервые обозначила, что 

считает Т. О. Паасикиви приемлемой фи-

гурой для поста главы финского прави-

тельства, что косвенно сигнализировало о 

готовности Москвы отказаться от под-

держки марионеточного «народного пра-

вительства» Куусинена. Этот шаг можно 

расценивать и как признание со стороны 

СССР того, что США обладают реальным 

влиянием и могут выступать в роли по-

средника для начала мирных переговоров. 

Подписание мирного договора с 

Финляндией, поражение Франции и 

англо-французской коалиции, изме-

нившее баланс сил на европейском кон-

тиненте в пользу Германии, а также уг-

лубление американо-японских противо-

речий содействовали развитию позитив-

ной тенденции в советско-американских 

отношениях. В апреле 1940 г. стартова-

ли регулярные встречи, по сути, перего-

воры между США и СССР, которые со 

стороны Америки в основном вел замес-

титель госсекретаря США С. Уэллес, а со 

стороны СССР – К. А. Уманский. В Мо-

скве возникавшие вопросы обсуждали по 

большей части В. Молотов и Л. Штейн-

гардт. Камнем преткновения стала про-

блема Прибалтики. В Эстонии, Латвии 

и Литве под нажимом Москвы к власти 

пришли лояльные ей правительства. В 

августе 1940 г. по итогам состоявшихся 

выборов эти республики были инкорпо-

рированы в состав СССР. На их терри-

тории был создан Прибалтийский осо-

бый военный округ. В отличие от Вели-

кобритании правительство США крайне 

негативно оценило эти события и осуди-

ло их. Однако предпринятое им эконо-

мическое контрдавление, выразившееся 

в блокировании договорных поставок в 

СССР промышленного оборудования, не 

принесло Вашингтону желаемого ре-

зультата и не заставило Москву пере-

смотреть свою политику. В ходе одного 

из дипломатических контактов посол 

Штейнгардт даже образно заметил, что 

если бы СССР захотел приобрести в 

США потребительские товары, напри-

мер, несколько миллионов пальто, то он 

получил бы их практически мгновенно, 

намекая на избирательность эмбарго [4]. 

Министр финансов Г. Моргентау в раз-

говоре с Уманским прямо указал, что все 

вопросы, связанные с военными заказа-

ми, находятся исключительно в компе-

тенции Госдепартамента, куда и следует 

направлять все официальные запросы 

[5]. В своих беседах с советскими пред-

ставителями Л. Штейнгардт, с одной 

стороны, убеждал их, что действия 

СССР в Польше, Бессарабии и Прибал-

тике серьезно подорвали симпатии аме-

риканской общественности, но, с другой 

стороны, констатировал, что после паде-

ния Франции в Вашингтоне произошел 

коренной пересмотр взглядов в сторону 

большего реализма. Он утверждал, что 

новая обстановка благоприятствует 

улучшению советско-американских от-

ношений, и сообщал, что США уже дали 

добро на вывоз большей части закуплен-

ного оборудования, разрешили фрахт 

своих судов и были готовы решить вопро-

сы с поставками бензина и вагонных 

осей, ожидая встречных шагов от Москвы 

[6]. Советский Союз, в свою очередь, вни-

мательно отнесся к позиции правитель-

ства США, выраженной по поводу Трой-

ственного пакта. Москва приняла к све-

дению, что Вашингтон считает соглаше-

ние между Германией, Италией и Япо-

нией, заключенное 27 сентября 1940 г., 

фактором, усиливающим опасность для 

всех нейтральных стран, и надеется, что 

государства, не входящие в этот альянс, 

воздержатся от любых соглашений с его 

участниками [7]. Учитывая предстоящие 

в начале ноября президентские выборы 

(Ф. Рузвельт был избран на третий срок), 
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советское руководство проигнорировало 

настойчивые требования Берлина опуб-

ликовать официальное коммюнике о 

предстоящем визите Молотова до дня го-

лосования. Вместо этого был сделан не-

ординарный по тем временам жест: Ва-

шингтону было сообщено о согласии на 

открытие американского консульства во 

Владивостоке, что было рискованным, но 

конструктивным шагом на фоне обост-

рявшихся американо-японских отноше-

ний. Как отмечал в своем послании гос-

секретарь США К. Хэлл 5 декабря 1940 

г., почти одновременно с берлинским ви-

зитом Молотова советское правительство 

начало вести себя более разумно и доб-

рожелательно в решении многих вопро-

сов двусторонней повестки [8]. 

В наступившем 1941 г. советско-

американские отношения медленно, но 

продолжали улучшаться. В первых чис-

лах января правительство США офици-

ально уведомило о снятии «морального 

эмбарго», а затем 21 января, на своей 15-

й встрече с Уманским, Уэллес сделал 

знаковое заявление. Он сказал, что в си-

туации, если Советский Союз окажется 

жертвой агрессии и будет вынужден ей 

противостоять, он может рассчитывать на 

помощь со стороны Соединенных Штатов 

[9]. Достижение конкретных договорен-

ностей в ходе советско-американских пе-

реговоров этого периода давалось с ог-

ромным трудом, им мешали взаимные 

подозрения и зачастую необоснованные 

претензии, из-за чего общая атмосфера 

оставалась напряженной. Тем не менее, 

объективная тенденция к сближению, 

продиктованная растущей угрозой со 

стороны стран «оси» как для СССР, так и 

для США, постепенно пробивала себе до-

рогу. Большая личная заслуга в этом 

принадлежала президенту Рузвельту, 

который, по свидетельствам, давно при-

держивался взгляда, что политика Со-

ветского Союза диктуется скорее нацио-

нальными, а не коммунистическими ин-

тересами, и носит прагматичный, а не 

идеологизированный характер. 

Следует отметить, что некоторые 

аналитические оценки, которые давал 

ситуации посол Штейнгардт, несмотря 

на его личное неприятие советского ре-

жима, помогали Рузвельту формировать 

более объективную картину происходя-

щего. В своем донесении в Вашингтон от 

2 октября 1940 г. Штейнгардт указывал, 

что главной ошибкой дипломатии снача-

ла союзников, а затем и Англии, была 

постоянная попытка подтолкнуть СССР 

к таким действиям, которые несли в себе 

высокий риск военного столкновения с 

Германией. Он подчеркивал, что единст-

венной целью советской политики, по его 

пониманию, является любыми средства-

ми избежать войны, и что чем дольше 

Германия и Япония будут втянуты в дру-

гие конфликты, тем лучше для СССР 

[10]. Известно также, что Штейнгардт в 

частных беседах с советскими диплома-

тами критически отзывался о Уэллесе, 

характеризуя его как человека негибкого 

и чрезмерно упрямого [11]. 

Советская дипломатия, в свою оче-

редь, в целом верно оценивала расклад 

политических сил в США. Однако ее соб-

ственной позиции часто не хватало гиб-

кости. Уманский и Уэллес, как отмечает-

ся в документах, не смогли наладить 

личный контакт и испытывали взаимное 

недоверие, что крайне негативно сказы-

валось на динамике переговоров. В своих 

донесениях в Москву Уманский выражал 

мнение, что Уэллес внутренне симпати-

зирует более враждебному по отношению 

к СССР крылу американского истеб-

лишмента, занимая промежуточную по-

зицию между сторонниками сближения и 

откровенно антисоветски настроенными 

кругами [12]. Но по мере нарастания уг-

розы войны это личное противостояние 

отошло на второй план. 

Последующие события разворачи-

вались в обстановке, когда Москва полу-

чала из разных источников сведения о 

том, что Германия приняла принципи-

альное решение о нападении на СССР и 

сосредотачивает для этого крупные 

группировки войск у советских границ. 
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Параллельно, к сожалению, советскому 

руководству без должной критической 

проверки поступала дезинформация от 

немецкой агентуры, внедренной в раз-

ведку. Эта агентура пыталась предста-

вить военные приготовления вермахта 

как часть подготовки к высадке в Вели-

кобритании и доказывала полную аб-

сурдность войны на два фронта для 

Германии. Как позже заключили исто-

рики внешней разведки, нацистский 

рейх целенаправленно пытался спрово-

цировать СССР на какие-либо ответные 

действия, чтобы представить его в гла-

зах мира в роли агрессора и тем самым 

лишить потенциальных союзников [13]. 

Работая в последние годы с ранее 

засекреченными архивными материала-

ми, историки разных поколений смогли 

воссоздать более полную и достоверную 

картину предвоенных событий. Они 

глубже исследовали взаимосвязь военно-

го планирования СССР и международ-

ной обстановки, дипломатической борьбы 

и деятельности разведслужб, а также 

причины, по которым войска пригранич-

ных округов не были приведены в пол-

ную боевую готовность своевременно. 

В этом контексте особое значение 

приобретает инцидент с прилетом 10 

мая 1941 г. на Британские острова Ру-

дольфа Гесса. Его самостоятельный пе-

релет и приземление на парашюте 

вблизи поместья герцога Гамильтона, 

известного своими прогерманскими 

симпатиями, вызвало громкий между-

народный скандал. В Москве это собы-

тие было воспринято как крайне тре-

вожный сигнал, потенциально свиде-

тельствующий о попытках тайного сго-

вора между Лондоном и Берлином на-

кануне германского нападения на 

СССР. Основания для таких подозрений 

имелись, так как советская разведка го-

дами сообщала о ведущихся в обход 

СССР англо-германских контактах. Да-

же полученное вскоре официальное уве-

домление британского правительства о 

намерении продолжать войну с Герма-

нией не смогло полностью развеять воз-

никшую в Кремле тревогу [14]. Само 

присутствие такой высокопоставленной 

фигуры, как Гесс, и его контакты с бри-

танскими официальными лицами соз-

давали постоянный очаг неопределен-

ности, учитывая сильное влияние в бри-

танском истеблишменте сил, выступав-

ших за сближение с Германией. 

В США стратегическая линия Руз-

вельта, направленная на поддержку 

СССР в случае германо-советской войны 

и формировавшаяся им с середины 1930-

х годов, сталкивалась с мощным проти-

водействием. Ей противостояли не толь-

ко политическая оппозиция в лице рес-

публиканцев в Конгрессе и влиятельное 

изоляционистское движение в стране, но 

и консервативный аппарат собственного 

Государственного департамента. 

Советское посольство в Вашингтоне 

и разведка в целом адекватно и опера-

тивно информировали центр о сложной 

внутриполитической обстановке в США. 

О том, насколько зыбкими были в то 

время основы для будущего союза, крас-

норечиво свидетельствует один из рас-

секреченных документов Госдепарта-

мента – меморандум от 21 июня 1941 г., 

посвященный политике в отношении 

СССР в случае войны с Германией. 

Ключевая мысль этого документа за-

ключалась в рекомендации воздержать-

ся от любых предварительных обещаний 

помощи Советскому Союзу. В меморан-

думе прямо указывалось на необходи-

мость сохранения свободы рук, вплоть до 

того, чтобы в случае поражения СССР и 

эвакуации его правительства быть гото-

вым прекратить признавать его дипло-

матических представителей и работать с 

правительством в изгнании [15]. 

Вызывали серьезную озабоченность 

в Москве и поступавшие в начале 1941 

года разведданные о том, что помощь от 

США и Англии будет предоставлена 

лишь при соблюдении определенных 

условий. Сообщалось, в частности, что 

Рузвельт на закрытом совещании в мае 

1941 г. давал понять, что поддержка по-

следует только в том случае, если СССР 
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не спровоцирует Германию первым, а в 

противном случае США не станут вме-

шиваться. На этом фоне миссия Гесса 

еще более заострила и без того серьез-

ные опасения советского руководства от-

носительно надежности и предсказуемо-

сти будущих союзников. Одновременно 

Москва наблюдала усиление на Западе 

пропагандистской кампании, представ-

лявшей СССР как государство, одержи-

мое идеей мировой революции и исполь-

зующее Красную Армию в качестве ее 

«тарана». Эта кампания, активно подог-

реваемая немецкой агентурой и подхва-

ченная западной прессой, вынуждала 

Кремль принимать чрезвычайные меры, 

чтобы ни одним своим действием не 

дать повода для обвинений в агрессии и 

не остаться в изоляции перед лицом на-

цистской угрозы. 

Внешней непоследовательностью 

можно объяснить те противоречивые 

распоряжения, которые отдавало совет-

ское руководство в последние предвоен-

ные недели и дни, пытаясь, с одной сто-

роны, повысить боеготовность войск, а с 

другой – избежать провокаций. В свете 

современных знаний о реальном состоя-

нии советско-английских и советско-

американских отношений накануне вой-

ны особый смысл приобретает знамени-

тое сообщение ТАСС от 13 июня 1941 г. В 

нем категорически опровергались слухи 

о подготовке СССР к войне с Германией 

и подчеркивалось намерение Советского 

Союза неукоснительно соблюдать поло-

жения пакта о ненападении [16]. Этот 

документ, носивший сугубо дипломати-

ческий и зондирующий характер, был 

адресован не только Берлину, но и за-

падным столицам, с целью прояснить их 

намерения. (К сожалению, военное ко-

мандование в приграничных округах не 

было в полной мере проинформировано 

об истинных целях этого заявления, что 

привело к его буквальному толкованию и 

усыплению бдительности.) Далее, в на-

чале июля по личному указанию Стали-

на в структуре НКВД была создана спе-

циальная оперативная группа под руко-

водством П. А. Судоплатова. Ее задачей 

было не допустить на советской границе 

инцидентов, подобных глейвицкой про-

вокации, которая послужила Германии 

предлогом для нападения на Польшу в 

1939 году. Лозунг «не дать повода для 

войны» стал в те последние дни и недели 

одним из определяющих во всей внеш-

ней политике и дипломатии СССР [17]. 

Сталин лично отменил приказы коман-

дования приграничных округов о заня-

тии войсками предполья укрепрайонов и 

запретил полеты авиации в непосредст-

венной близости от границы. В то же 

время, демонстрируя противоречивость 

принимаемых мер, он санкционировал 

проведение разведывательного облета 

западной границы, который подтвердил 

данные о готовящемся нападении [18]. 

18 июня, за несколько дней до агрессии, 

из Генерального штаба все же была на-

правлена директива о приведении войск 

в боевую готовность [19]. 

Уинстон Черчилль в своих воспоми-

наниях пишет, что 15 июня 1941 г. он 

проинформировал Рузвельта о неизбеж-

ности скорого германского нападения на 

Россию, основываясь на самых надежных 

разведданных. Он заверил президента, 

что в случае войны Великобритания 

окажет СССР всемерную поддержку, ис-

ходя из принципа, что главным врагом 

является Гитлер. Через несколько дней 

американский посол передал Черчиллю 

ответ Рузвельта, в котором президент 

обещал публично поддержать любое за-

явление британского премьера, приветст-

вующее Россию в качестве союзника [20]. 

Это принципиальное решение было озву-

чено Черчиллю 21 июня [21]. Однако в 

Москве об этой важнейшей договоренно-

сти между западными лидерами ничего 

не знали. Показательной в этом свете яв-

ляется запись в дневнике советского по-

сла в Лондоне И. М. Майского от 21 июня 

1941 г., где он описывает, как был срочно 

вызван из-за города для встречи с Крип-

псом. Криппс в срочном порядке пытался 

выяснить, готова ли Москва к сотрудни-

честву с Англией в случае нападения 
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Германии или предпочтет действовать в 

одиночку. Майский, не имея четких инст-

рукций, мог лишь пообещать немедленно 

запросить указания из центра [22]. 

До начала войны оставались бук-

вально часы. В ответ на срочный запрос 

Майский утром 22 июня получил от нар-

кома иностранных дел СССР В. М. Мо-

лотова телеграмму. В ней говорилось, что 

Советское правительство не возражает 

против приезда в Москву английских во-

енной миссии и экономических экспер-

тов, если такое предложение действи-

тельно отражает официальную позицию 

Лондона. В документе подчеркивалось, 

что СССР не намерен принимать помощь 

безвозмездно и, в свою очередь, готов 

оказать встречную помощь Англии [23]. 

События 1939-1941 гг. на протяже-

нии многих десятилетий остаются объ-

ектом целенаправленных фальсифика-

ций, искажающих их реальное содержа-

ние, причинно-следственные связи и ис-

тинные цели участников. При этом за-

малчиваются агрессивные устремления 

западных держав, а на Советский Союз 

возводятся необоснованные обвинения, 

преследующие цель подорвать между-

народный авторитет современной Рос-

сии. Эта кампания, поддержанная неко-

торыми отечественными историками и 

публицистами, достигла нового уровня с 

принятием 3 июля 2009 г. резолюции 

Парламентской ассамблеи ОБСЕ. По 

своей сути этот документ возлагает на 

Россию, как правопреемницу СССР, от-

ветственность за развязывание Второй 

мировой войны наравне с нацистской 

Германией. Его текст, составленный с 

внешней политкорректностью, содержит 

пространные рассуждения о моральной 

равноценности нацизма и сталинизма, 

предлагает учредить общий день памя-

ти их жертв и делает двусмысленные 

отсылки к истории холокоста, используя 

все это как камуфляж для своей главной 

цели. Под предлогом воссоединения Ев-

ропы резолюция фактически работает 

на изоляцию России, сея вражду и недо-

верие. Как справедливо указано в со-

вместном заявлении палат российского 

парламента от 7 июля 2009 г., этот до-

кумент является прямым оскорблением 

памяти миллионов советских людей, от-

давших жизни за освобождение мира от 

нацизма [24]. Одной из глубинных при-

чин появления этой резолюции, вероят-

но, стало рассекречивание в России в 

2000-е годы огромного массива докумен-

тов предвоенной эпохи. Только МИД РФ 

опубликовал более 1600 ранее не из-

вестных документов [25], которые, наря-

ду с материалами из военных архивов, 

недвусмысленно свидетельствуют: не-

смотря на отдельные ошибки, внешняя 

политика СССР с момента прихода Гит-

лера к власти и вплоть до июня 1941 го-

да была последовательно направлена на 

создание системы коллективной безо-

пасности в Европе для отражения фа-

шистской агрессии. Эти же документы со 

всей очевидностью показывают, что пра-

вящие круги западных демократий не 

только стремились уклониться от войны, 

но и поощряли вооружение Германии, 

рассчитывая направить ее экспансию на 

Восток, против СССР. Антикоммунизм 

служил для них удобным идеологиче-

ским прикрытием борьбы за европей-

скую гегемонию. Именно эти ставшие 

документально доказанными факты и 

вызвали к жизни резолюцию ОБСЕ как 

форму «защитной реакции». В ней вся 

предвоенная история грубо сводится 

лишь к советско-германскому пакту, 

полностью игнорируется сложнейшая 

международная обстановка того време-

ни и попрание норм международного 

права, закрепленных впоследствии в ус-

таве Нюрнбергского трибунала. 

Теория о равной ответственности 

СССР за развязывание войны была 

впервые сформулирована в декларации 

Гитлера 22 июня 1941 года и затем раз-

вита в мемуарах его генералов и трудах 

первых неонацистских историков в Гер-

мании. Однако консолидированного 

фронта у западных парламентариев и 

академического сообщества не получи-

лось. На Западе всегда существовала 
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влиятельная школа историков, сохра-

нявшая независимость суждений. Так, 

британский журналист С. Милайн в сво-

ей статье в «Гардиан» от 9 сентября 2009 

г. прямо заявил, что подобное переписы-

вание истории отравляет климат в Ев-

ропе, бессмысленно и опасно, так как 

реабилитирует нацизм. Он напомнил, 

что решающий вклад в разгром Гитлера 

был внесен Советским Союзом ценой 25 

миллионов жизней, и поддержал пози-

цию российского президента, назвавше-

го сравнение нацизма и сталинизма ци-

ничной ложью. 

Резолюция ОБСЕ стала частью бо-

лее широкой кампании по ревизии ис-

тории Антигитлеровской коалиции. Ее 

пытаются представить как «ошибку», а 

решения «Большой тройки» – как неле-

гитимные. В рамках этой кампании 

подвергаются нападкам Рузвельт и 

Черчилль за сотрудничество со Стали-

ным, а воинов-освободителей Красной 

Армии пытаются изобразить оккупан-

тами. В этот постыдный процесс вклю-

чились и высокопоставленные полити-

ки, как, например, Джордж Буш-

младший, который в 2005 году в Латвии 

поставил в один ряд Мюнхенский сго-

вор, пакт Молотова-Риббентропа и Ял-

тинские соглашения. 

Расчеты советского руководства в 

предвоенные годы избежать военного 

столкновения с нацистской Германией, в 

конечном счете, не оправдались. Однако, 

несмотря на все противоречия и взаим-

ное недоверие, общая угроза со стороны 

стран «оси» заставила СССР, Великобри-

танию и США преодолеть разногласия и 

создать Антигитлеровскую коалицию. 
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ОСНОВЫ И ПРОТИВОРЕЧИЯ ОБРАЗОВАНИЯ РУССКОГО  

ГОСУДАРСТВА В ТЕОРИИ МЕСТОРАЗВИТИЯ ЕВРАЗИЙЦА  

Г. В. ВЕРНАДСКОГО 

В. П. Тихоньких 

В статье рассматриваются взгляды Г. В. Вернадского на историю образования 

русского государства в его геополитической концепции месторазвития России. Обраще-

но внимание на попытку Вернадского представить историю внутренней, российской, 

Евразии как историю самодостаточного субъекта исторического развития русского 

этноса, хотя обосновать это положение ему не удалось. Обращение к теории Вернадско-

го месторазвития русского государства и русской нации в условиях обострения нацио-

нальных отношений на исторических русских землях, даже перешедшие в военные кон-

фликты, актуализировано историей геополитических, географических и этнографиче-

ских особенностей формирования российского месторазвития. Концепция Вернадского 

не смотря на ограниченность сохраняет значимость в становлении территориальной 

целостности современной России. 

Ключевые слова: месторазвитие, Русское государство, Золотая орда, норманская тео-

рия, Евразия, евразийство, географические ландшафты, политика, идеология. 
 

Введение 

Георгий Владимирович Вернадский 

(1887-1973), геополитик, историк, сын 

академика В. И. Вернадского, создателя 

теории биосферы, входил в число веду-

щих классических евразийцев. Свои 

идеи он изложил в работах «Начертание 

русской истории» (1927) [3], «Опыт исто-

рии Евразии с VI в. до настоящего вре-

мени» (1934) [9; 4] и ряде других работ на 

русском и английском языках. Результа-

том переосмысления им русской истории 

в соответствии с евразийским учением 

стал монументальные труды «История 

России: Древняя Русь» и «Русская исто-

рия» [10; 5]. Однако попытки Вернадско-

го научно обосновать евразийский взгляд 

на русскую историю и создать евразий-

ский исторический нарратив не удались. 

В более поздних работах Вернадский 

признает ошибочность евразийской 

трактовки русской истории и обращается 

к традициям русской классической исто-

рической школы. Проблемы, рассматри-

ваемые в работах Вернадского, не могут 

игнорироваться. Прежде всего, вопрос о 

месторазвитии России цельность которо-

го не признается рядом государств.  

Основной категорией евразийской 

школы геополитики является понятие 

«месторазвитие» – географическое распо-

ложение государства и географическая 

территория жизнедеятельности этносов 

входящих в состав населения данного го-

сударства. В понятие месторазвитие вклю-

чается социально-историческая среда и 

естественные ландшафты территории как 

единое целое взаимно влияющие друг на 

друга. По Вернадскому месторазвитие 

России включает Восточную Европу и се-

верную часть Азии. Отдельное, независи-

мое, существование Азиатской России и 

Европейской России отрицается и пони-

мается как единое географическое и гео-

политическое пространство с особой исто-

рией. Месторазвитие России тесно связа-

но с Хартлендом и составляет его геопо-

литическую и географическую основу.  

Впервые термин «месторазвитие» 

использовал евразиец П. Н. Савицкий, в 

рамках которого он создавал свою науч-

ную «картину-систему» существования 

России. У него понятие «месторазвитие» 

выступает в качестве объединительного 

научного принципа необходимого для 

понимания российского исторического 

процесса. Савицкий считал, что место-



Социогуманитарные коммуникации.    2025 № 3 (13). 

- 86 - 

развитие есть «единое лоно, в котором 

живут и движутся … народы, от которого 

они получают импульсы и на которое воз-

действуют, с которым сливаются в особое 

историческое и естественно-историческое 

целое» [18, с. 54]. Данной концепции при-

держивается и Вернадский. По словам 

В. Н. Побединского у Вернадского место-

развитие выступает как некий простран-

ственный фактор, который предполагает 

«непосредственное влияние природных 

ландшафтов на историю каждой из куль-

тур… каждая из которых имеет свои 

внутренние циклы, свою логику истори-

ческого развития» [30, с. 24-25].   

Учение о месторазвитии России в 

трактовке мыслителя в ряде случаев 

противоречит реальности, но в нем про-

слеживается ряд исторических и геопо-

литических концепций, не утративших 

значимости и в наше время. Б. Г. Мо-

гильницкий справедливо считает, что 

проблема исторического места России в 

Евразии и обоснование особого историче-

ского пути России, создание русской ев-

разийской цивилизации, является цен-

тральной и «весьма перспективной для 

понимания своеобразия исторического 

развития России» [22, с. 289].   

К числу наиболее сложных и спор-

ных вопросов концепции месторазвития 

России Вернадского относится вопрос об 

истоках создания Русского государства, 

которые он видит в Золотой Орде и счи-

тает Россию ее исторической наследни-

цей. Исходя из этого автор статьи рас-

сматривает наиболее важные вопросы 

концепции Вернадского исторического 

возникновения Русского государства и 

противоречия его взглядов по данной 

проблеме, связанные, прежде всего, с 

влиянием Золотой орды.  
 

Основная часть 

Освоение фронтира месторазвития 

России 

История России понимается как 

часть истории Евразии. В определенные 

исторические периоды отдельные части 

Евразии попавшие под влияние России 

сливаются воедино на основе геополити-

ческого местоположения. При исследова-

нии концепции Вернадского «местораз-

витие России» следует развести понятия 

Евразия как континент и понятие «евра-

зийская цивилизация», занимающая 

только часть Севера Евразии в том числе 

европейской части России, Русского Се-

вера и Русской Азии и русского Дальнего 

Востока понимаемые как внутренняя, 

российская, Евразия. Именно эти терри-

тории включены Вернадским в геогра-

фию «месторазвития русского народа». 

Необходимо также развести понятие «ев-

разийство» как учение, для которого 

главным фактором является территори-

альное наследие Золотой Орды, кон-

кретно территория той части Евразии, 

которая входила в состав империи Чин-

гиз-хана и Золотой Орды и понятие ев-

разийская цивилизация, основанная ба-

зе православия и византизма. 

Учение Вернадского построено на 

принципе географического детерминиз-

ма. Также как Джон Пол он выводит 

развитие государства и нации из при-

родно-географического базиса [38, с. 

1297-1222; 36, с. 67]. Для него простран-

ство есть некая географическая плат-

форма жизнедеятельности отдельного 

человека и общества в целом. Местораз-

витие или местообитание формируется в 

процессе освоения географической среды 

народом, проживающим на данной тер-

ритории. Кроме того, месторазвитие за-

дает рамки существования этнических и 

государственных образований и диктует 

определенные закономерности жизни 

обществ на данной территории. Глубина 

влияния на развития народа определя-

ется климатическими и геологическими 

особенностями географического ланд-

шафта «месторазвития», который вечен и 

постоянен и не может быть изменен [27, 

с. 60]. А также историческим прошлым 

данной территории.    

Освоение территории и сопротивле-

ние соседям, претендующих на эту тер-

риторию, требуют от этноса значитель-

ных усилий. Вернадский делает вывод, 

что русский народ сумел преодолеть со-
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противление географической и полити-

ческой среды и приспособиться к своему 

месторазвитию: «В длительном процессе 

своего исторического развития русский 

народ освоил и объединил территорию 

Евразии в смысле политическом, эконо-

мическом и культурном, сперва в виде 

Российской Империи, затем в виде Со-

ветского Союза. Судьбы Евразии, таким 

образом, теперь прочно связаны с судь-

бою русского племени» [9, с. 4].  

Освоение территории может быть 

пассивным путем приспособления к при-

родным условиям и может быть актив-

ным путем изменения природных ланд-

шафтов в свою пользу. Активное освое-

ние территории создает искусственные 

ландшафты, которые в определенной 

мере изменяют естественные географи-

ческие условия и делает их относительно 

комфортными для проживания. Без этих 

изменений никакая цивилизация невоз-

можна. Глубина и степень изменений за-

висит от технологических возможностей, 

уровня культурного развития населения 

данной территории. В результате наряду 

с природными условиями создается ис-

кусственная географическая среда, кото-

рые формируют особые природно-

географические образы, представления, 

мифы, получающие свое выражение в 

ментальности и культурной самобытно-

сти народа.  

Чтобы освоит пространство необхо-

димо его заселить. Заселению террито-

рии русскими к востоку от Урала способ-

ствовало то, что кроме относительно бла-

гоприятных геологических условий, на-

личия природных ресурсов, обеспечи-

вающих возможности развития промыш-

ленности и сельского хозяйства, не было 

сплошного значительного заселения ко-

ренными народами территории Сибири и 

Дальнего Востока. Территория к востоку 

от Урала представляла и представляет 

даже в наше время открытый для ее ос-

воения фронтир. Северная Азия к нача-

лу ее колонизации Россией была заселе-

на крайне незначительно. В Сибири, со-

ставляющей основное ядро российской 

Евразии, к концу XVI столетия на пло-

щади более 10 млн. кв. км проживали 

лишь 200-220 тыс. человек. Население 

было более плотным на юге и чрезвы-

чайно редким на севере. Это немного-

численное население было разбросано по 

тайге и тундре почти не связанное между 

собой, с низким уровнем цивилизацион-

ного развития, значительно различав-

шееся по уровню социального развития и 

устройства [25, с.7]. 

Следующей причиной быстрого ос-

воения Россией Сибири и земель далее 

до Тихого океана стал распад Золотой 

Орды. В состав Золотой Орды входили: 

Западная Сибирь, Северный Хорезм, 

Волжская Болгария, Северный Кавказ, 

Крым, Кипчакская степь от Иртыша до 

Дуная. Пика могущества Золотая Орда 

достигла в XIV в., но уже в XV в. распа-

дается на отдельные улусы. Золотая Ор-

да не освоила входившие в нее террито-

рии ни экономически, ни культурно [17, 

c. 5-7]. Монголы путем жестоких завое-

ваний смогли объединить Евразию, 

уничтожить и ослабить ряд государств и 

народов, а затем пришли к своему упад-

ку и распаду, потере контроля над при-

обретенными обширными территориями. 

После распада единого монгольского го-

сударственного образования в Северной 

Азии возникли крупные «бесхозные» ре-

гионы, не организованные как государ-

ства. Тем самым были открыты просторы 

Северной Азии для ее освоения русским 

народом, занявшим эти огромные терри-

тории [6, с. 57-58].  

Значительная часть этих земель и 

народов вошла в состав России. Завоева-

ний в европейском колониальном смысле 

не было, расширение территории России 

проходило за редкими случаями мирно. 

В русской политике в Азии никогда не 

ставился вопрос, в отличие от Запада, об 

исторических и не исторических народах 

[14]. Это было собирание разрозненных 

народов Северной Азии, значительная 

часть из них видела в России защитника. 

Россия расширялась в основном не за 

счет силы оружия, а путем естественной 
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колонизации редко населенных или во-

обще не заселенных территорий считает 

Н. Я. Данилевский [13, с. 25,39].    

Продвижение русских наиболее ин-

тенсивно шло на Севере, а затем стало 

распространяться на южном направле-

нии. Сибирские земли и земли Дальнего 

Востока в результате их освоения вошли 

в евразийское геополитическое поле ме-

стообитания России. Продвижению в 

Азию способствовала тесная геологиче-

ская и географическая связь европейской 

и азиатских частей Евразии. Этот об-

ширный континент в северной его части 

в широтном направлении не разделен 

меридиональными ландшафтными ру-

бежами, которые могли бы надолго за-

держать общение обитателей его разных 

частей. Уральские горы не могли быть 

серьезным препятствием общения между 

Европой и Азией. Полноводные притоки 

сибирских рек, которые имеют преиму-

щественно широтное расположение, со-

ставляющие отличительную особенность 

евразийского ландшафта, обеспечивали 

возможность движения на восток.  Вдо-

бавок от Балатона до Байкала и далее 

протянулся почти сплошной пояс степей, 

который на протяжении всей   истории 

Евразии служил транзитом народов и 

культур, как с востока, так и с запада. 
 

Русь как наследие Золотой Орды 

Вернадский выделяет четыре при-

родные широтные полосы, которые обра-

зуют почву месторазвития России. Это 

лесные и степные пояса являющиеся гео-

политическим «телом» России, от Балато-

на до Байкала и далее. Расположенные в 

широтном направлении они пересекают-

ся по меридиану тремя равнинами соеди-

няющие Север Евразии с Кавказом, Си-

бирь с Туркестаном [33, с. 128-130]. К «ле-

су» Вернадский относит лесную зону Вос-

точной Европы, заселенную оседлыми 

славянами. Урало-алтайская степная 

Азия заселена кочевниками. Лес и степь 

геополитически противопоставляются 

друг другу. Между народами этих геогра-

фических зон шла многовековая борьба за 

господство над ними. Вначале объеди-

нить «лес» и «степь» пытались славяне. 

Этот период длился до 1238 г. После на-

шествия монголов «степь» победила «лес». 

Период монгольского господства продол-

жался с 1238 г. по 1452г. [3, с. 17; 21-23].   

Если в монгольский период «степь» 

победила «лес», то в середине XV в. «лес» в 

лице Московии побеждает «степь». В ко-

нечном итоге, пишет Вернадский: «Сла-

вяно-руссы осилили в этой исторической 

борьбе» [8, с. 131]. По убеждению Вернад-

ского борьба «леса» и «степи» лежит в ос-

нове исторического процесса создания 

русского евразийского государства и  

единого евразийского культурно-

исторического типа, то есть особой циви-

лизации. Перманентная борьба между 

«лесом» и «степью» представлена как один 

из политических факторов в формирова-

нии месторазвития русской нации и евра-

зийского государства. Борьба леса и степи 

не периферийный сюжет одного из этапов 

русской истории, как у историка С. М. Со-

ловьева, а фокус исторического нарратива 

[4]. В изображении Вернадского борьба 

носила циклический характер, где фаза 

объединения сменяется фазой распада.  

Для Вернадского главным в образо-

вании Русского государства является 

территориальное и государственное на-

следие Золотой Орды. На ее развалинах 

возникает Московское государство, яв-

ляющееся, по мнению Вернадского, на-

следником империи Чингисхана, а не 

Киевской Руси [8, с. 132]. Указанные 

факторы подвигнули Вернадского в по-

строении парадигмы истории России к 

логике ложного конструирования, к при-

нятию точки отсчета отечественной исто-

рии не Киевскую Русь, а образование 

империи Чингисхана. К этому же перио-

ду было отнесено и начало генезиса рус-

ского народа как наиболее многочислен-

ного в составе «евразийской нации» Ис-

ходя из идеи Вернадского о «пульсирую-

щей евразийской государственности» 

объединенное монголами евразийское 

геополитическое пространство, распав-

шись, вновь стало собираться в единое 

целое, но уже под руководством русского 
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народа. В результате картина русской 

истории обрела искаженный, непривыч-

ный, не объективный вид. На место 

Древней Руси выдвигается идея истори-

ческого продолжения монгольской импе-

рии в форме Российского государства.  

Впервые идею о татаро-монгольском 

источнике происхождения Русского госу-

дарства изложил М. Л. Магницкий в 30-х 

годах XIX века, заявив о положительном 

значении татаро-монгольского ига для 

развития русского народа. Наряду с гео-

графическим тождеством Европы и Азии 

Магницкий говорит о культурном тожде-

стве России и Востока. Из этой идеи вы-

текает преувеличенное влияние Азии на 

ход русской истории. Магницкий утвер-

ждал, что изоляция страны в период 

монголо-татарского ига привела к укре-

плению православия и начал русской го-

сударственности [19, с. 392-40; 14; 9,].  

Русский народ преподносится как 

исторически не самостоятельный не 

только Вернадским, но рядом других ев-

разийцев. Наиболее полно это прослежи-

вается у Савицкого в его произведении 

«Степь и оседлость»: «Без «татарщины» 

не было бы России. В XI – первой поло-

вине XIII в. культурное и политическое 

измельчание Киевской Руси ни к чему 

иному, как к чужеземному игу, привести 

не могло. Великое счастье России, что 

она досталась татарам… Татары не из-

менили духовного существа России, но в 

отличительном для них в эту эпоху каче-

стве создателей государств, милитарно – 

организующейся силы, они, несомненно, 

повлияли на Русь» [31, с. 342].  

Позицию Савицкого углубил евра-

зийский историк Б. Н. Ширяев. В одной 

из своих статей он приходит к выводу, что 

монгольское иго вызвало русский народ 

из провинциализма исторического бытия 

мелких разрозненных племенных и го-

родских княжеств так называемого 

удельного периода на широкую дорогу 

государственности [37, с. 7]. Их поддер-

живает Вернадский, заявив: «В этой про-

межуточной эпохе и кроется генезис рус-

ской государственности» [8, с. 101]. Безус-

ловно, генезис русской государственности 

продолжался в силу объективных внут-

ренних причин, но не благодаря монголь-

скому игу, а вопреки ему, которое прерва-

ло развитие Руси и сдерживало его. 

Вопреки исторической реальности пе-

риод развития Киевской Руси до монголь-

ского нашествия мыслился многими евра-

зийцами, в том числе Вернадским, как ис-

торически бесперспективный, а монголь-

ское завоевание воспринималось как необ-

ходимый и позитивный фактор историче-

ского развития России, который якобы спас 

Россию от колонизации Запада.  

Если «бесперспективная» Киевская 

Русь даже в период раздробленности ис-

пытывала культурный и экономический 

подъем, то тотальное разграбление и 

уничтожение собственности, уничтоже-

ние населения Руси монголами в 1237-

1240 гг., нарушили нормальное течение 

экономической и политической жизни 

страны, затормозили ее развитие. Осо-

бенно серьезные потери понесли города, 

центры городской цивилизации. Наряду 

с уничтожением городского наиболее 

продвинутого культурно населения, 

уничтожались ремесла и культура горо-

дов, разрушались городские институты 

самоуправления. Сельское население по-

страдало значительно меньше, посколь-

ку оно выплачивало монголам основную 

часть дани и монголы не были заинтере-

сованы в ее снижении. То же относится и 

к охотничьим промыслам и рыболовству 

[8, с. 352-353]. Русь лишалась городского 

хозяйства и культуры определявшего 

уровень развития народа и страны.  

Несмотря на такие разрушительные 

последствия для страны, ее промышлен-

ности и культуры, Вернадский отрицает 

негативное влияние монгольского ига на 

духовную жизнь русского народа. Счита-

ет, что физическое порабощение Руси та-

тарами не порабощало душу народа, то-

гда как католический Запад, латинство, 

грозило «исказить самое душу». Татары 

оказались «нейтральной» культурной 

средой не замутили «чистоты русского 

национального творчества», а сыграли 
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важнейшую положительную роль в орга-

низации русской государственной жизни, 

считает ученый [23, с. 60].  

Восток якобы в отличие от Запада в 

период татаро-монгольского ига не до-

пускал агрессивной экспансии в область 

духовной жизни русского и других наро-

дов Евразии [32, с.; 11, с.81-120]. Поло-

жение, что физическое порабощение рус-

ского народа не сопровождалось духов-

ным порабощением, и его душа остава-

лась свободной, в корне не верно. При 

этом оно преподносится не как проявле-

ние духовной стойкости русского народа, 

а как проявление благосклонности пора-

ботителей Руси. Необходимо признать, 

что, находясь более низкой ступени со-

циальной развития монголам не удалось 

уничтожить духовную сущности русского 

народа, хотя они и оказали значительное 

негативное влияние. Относительно ней-

тральное отношение к православию, ско-

рее всего, связано с непониманием его 

исторической значимости, воспринима-

лось лишь как одно их языческих веро-

ваний, не понимая его глубокой духов-

ной сущности, на базе которой вырастала 

идеология сопротивления игу монголов. 

Вернадский ссылается на опыт по-

литики Александра Невского, который 

оказывая сопротивление католической 

экспансии, шел на компромисс с монго-

ло-татарскими завоевателями, которые 

были терпимы к местным религиям и 

верованиям Руси [7 с. 318-337]. То, что 

выбор стратегической линии Невского 

состоял в верности православию, защите 

его от католицизма, не подвергается со-

мнению. Но это не значит, что выбор 

стратегической линии Невского означал 

принятие рабства тела при одновремен-

ной свободе души. Будучи дипломатом, 

он выбрал сторону более сильного в во-

енном отношении врага в борьбе против 

латинства. История подтвердила его 

дальновидность.  

При этом Вернадский признавал, 

что компромисс для Невского был выну-

жденным и преследовал не только ду-

ховные цели, но перспективные полити-

ческие задачи. Политика Невского была 

приспособлением к конкретной ситуа-

ции. Невский стремился избежать разо-

рения и потерю северо-западных земель 

Руси. Исходя из понимания политики 

Невского как компромисса в отношении с 

Золотой Ордой, Вернадский делает вы-

вод странный для многих современников 

ученого, что результатом «смирения» 

Александра Невского перед монголами 

«явилось великое Государство Россий-

ское» [32, с. 46]. Это не было смирением, а 

была форма дипломатической борьбы за 

духовную независимость и этническое 

существование. 

Историческая государственная пре-

емственность России сводится Вернад-

ским к подражанию, не выдержавшему 

испытанием времени примитивному го-

сударственному образованию, основан-

ному на завоевании и имевшему слабые 

экономические основы для сохранения 

единства. Для создания государства од-

ного завоевания и насаждения завоева-

телями своих принципов государствен-

ного устройства недостаточно. Государст-

во возникает в результате естественного 

исторического процесса развития. Завое-

вания чужеземцев за редким исключе-

нием не создавали прочных и долговеч-

ных государств и почти всегда вели к 

разъединению некогда единых этносов и 

территорий стран, сдерживали процесс 

развития социально-экономических и 

политических основ образования госу-

дарств покоренных этносов. С. Ф. Плато-

нов указывает на то, что монгольское за-

воевание привело к полному разобщению 

Суздальской Руси с Русью Новгородской 

и Русью Юго-Западной. Население Суз-

дальской и Рязанской областей было 

лишено возможности широкого и свобод-

ного общения с оторванными от него дру-

гими ветвями русского племени и с евро-

пейским западом [29, с. 84-85]. Результа-

ты разъединения единого восточносла-

вянского сообщества имеют негативные 

последствие даже в XXI веке.  

Евразийцами факту монгольского 

нашествия и игу Золотой Орды на Руси 
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придавалось не только первостепенное, 

но и исключительное важное значение. 

Русь рассматривалась как часть мон-

гольского раннефеодального государства 

развившегося в самостоятельное Москов-

ское государство под непосредственным 

влиянием «монгольской культуры» и 

монгольской государственности. В своем 

дальнейшем развитии это государство 

превратилось в особый географический, 

этнографический и культурный мир, 

объединяющий народы Евразии, явилось 

наследником великой державы Чингис-

хана. Тем самым развитие русского госу-

дарства представляется как не самостоя-

тельное и сдвигается на периферию ми-

рового исторического развития и снижает 

его геополитический вес в глобальной 

политике [1, с. 3,18].  

Если мы говорим о влиянии мон-

гольской раннефеодальной культуры на 

Руси, то мы должны говорит и о передаче 

достижений цивилизации монголов на 

Русь. Сравнение культурного влияния 

Византии и монголов далеко не их поль-

зу. Киевская Русь уже к началу монголь-

ского нашествия имела устойчивую и 

развитую цивилизацию, основанную на 

православии и на утверждающейся госу-

дарственной Великой письменной тра-

диции и письменном праве. В годы ига 

на Руси сохранялась культурная память, 

исходившая из Великой письменной 

традиции в лице православия. Русский 

этнос, более точно его северо-восточная 

часть интегрировалась в культурную и 

экономическую общность – основу буду-

щей евразийской цивилизации. Населе-

ние этого региона утверждалось в пони-

мании общей исторической судьбы и 

враждебности для этой судьбы ига завое-

вателей. О возможности сохранения дос-

тижений цивилизации даже в сложные 

периоды истории пишет Данилевский: 

«Нет ни одной цивилизации, которая бы 

зародилась и развивалась без политиче-

ской самостоятельности, хотя, достигнув 

уже известной силы, цивилизация может 

еще несколько времени продолжаться и 

после потери самостоятельности…» [13, с. 

92]. Цивилизационного «задела» Древ-

ней Руси хватило, чтобы пережить иго, а 

затем создать собственное государство и 

мировую евразийскую цивилизацию. 

Большинство русских историков в 

эмиграции, воспитанных на классиче-

ских трудах русской исторической шко-

лы, не принимали трактовки образова-

ния Русского государства Вернадского. 

Даже среди евразийцев ее разделяли 

далеко не все. Так, видный деятель евра-

зийского движения Я. Д. Садовский воз-

мущался восхвалением «гнуснейшего и 

подлейшего рабства у татар». Подобной 

позиции придерживался и другой вид-

ный евразийский теоретик М. В. Шахма-

тов [34, с. 669-691].  

Еще решительней был протест про-

тивников евразийства. П. Н. Милюков ка-

тегорически утверждает, что нет 

«…евразийской культуры, общей русским 

с монголами» и нет «… какого-нибудь 

значительного родства восточного степно-

го быта с оседлым русским». Видный ли-

беральный историк А. А. Кизеветтер иро-

низировал: «Дмитрий Донской и Сергий 

Радонежский с точки зрения правоверно-

го евразийца должны быть признаны из-

менниками национальному призванию 

России» [35, с.104]. Поскольку они боро-

лись за независимость Руси от монголов. 

Ближе всего к истине находится по-

зиция советских авторов, изложенная в 

книге «Золотая Орда и ее падение»: «Рус-

ское государство во главе с Москвой было 

создано не при помощи татар, а в процес-

се тяжелой борьбы русского народа про-

тив ига Золотой Орды» [12, с. 256].  

Но отрицать влияние Золотой Орды 

на становление и развитие Русского го-

сударства было бы искажением объек-

тивного подхода к истории взаимоотно-

шения Руси с Золотой Ордой как нега-

тивного, так и позитивного. Само геогра-

фическое расположение Золотой Орды и 

ее историческая судьба способствовали 

становлению России как евразийского 

государства. Орда «обеспечила» наличие 

для русских малозаселенных земель. 
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Восточные славяне и варяги 

Наряду с монгольским влиянием 

Вернадский рассматривал проблему 

скандинавского «варяжского» происхож-

дения Древнерусского государства в сво-

их книгах «Начертание русской истории» 

(1927) [3], «Опыт истории Евразии с VI в. 

до настоящего времени» (1934) [9;4]. Ре-

зультатом осмысления русской истории в 

соответствии с евразийским учением стал 

монументальный труд «Русская история 

России» [5]. И ряд других. 

История восточных славян пред-

ставлена как последовательная смена 

господства над ними скифов, сарматов, 

готов, вандалов, лангобардов, аваров, ко-

чевников – болгар, хазар, венгров, и 

скандинавов [5, с. 24-35]. Для Вернадско-

го господство варягов лишь одно из мно-

гих, сменяющих друг друга иностранных 

завоеваний славянских племен. Обосно-

вание завоевания Руси варягами пред-

ставлено в теории о трёх волнах покоре-

ния ими племен восточных славян. Пер-

вая VII-IX вв. охватила равнины Восточ-

ной Европы по течению Западной Дви-

ны. Вторая волна – частично состоящая 

из норманнских групп Приазовья, 

ушедших из варяго-русского каганата на 

север, частично из переселенцев из Шве-

ции. Обе группы норманнов соединились 

и поселились в районе Ильменя и Руссы. 

Третья волна норманнов во главе с Рю-

риком основала Древнерусское государ-

ство с центром сначала в Новгороде, а 

затем в Киеве [5, с. 34-36]. 

Концепция Вернадского не имеет 

для основания достоверных фактов и ис-

ходит из произвольного толкования ис-

торических источников VII-IX веков. В 

действительности нет никаких сколько-

нибудь достоверных исторических свиде-

тельств, которые могли бы подтвердить 

появление норманнов в Приазовье и 

Причерноморье в VII-IX вв. Вернадский 

игнорирует экономические и обществен-

ные предпосылки возникновения госу-

дарства, что является недостатком его 

норманнской гипотезы. Он выступил 

против принципа объективности. Точка 

отсчета русской истории определена не 

от образования Древней (Киевской Руси), 

а от образования империи Чингисхана. 

Более того к этому времени отнесено на-

чало и весь исторический процесс генези-

са русского народа. «Все предыдущие и 

последующие этапы отечественной исто-

рии в евразийской концепции, так или 

иначе, соотносятся с этим ядром и осмыс-

ливаются в связи с ним. Герменевтиче-

ский круг евразийского толкования оте-

чественной истории замкнут на монголь-

ском периоде как на ее смысловом ядре» 

подчеркивают В. А. Бойко и И. В. Лихо-

манов в статье «Евразийство и концеп-

ция русской истории Г. В. Вернадского» 

[1, с. 317-336].  

Достоверно известно, что с призы-

вом варягов началось государственно-

цивилизационное оформление славян-

ских племен живущих в бассейнах рек 

Волхова и Днепра. Особенностью этого 

этапа развития было интроверсное со-

стояние, утверждение общности населе-

ния на данной территории. После при-

нятия православия в 988 г. начинает до-

минировать интроверсия – стремление 

найти и обосновать свое отличие от дру-

гих племен и объединяющего начала. 

Объединяющим началом восточных 

славян стали великие греческие пись-

менные и религиозные традиции. Эти 

традиции основали «способ интеграции 

этносов в цивилизационную общность, 

создающую большое пространство (общ-

ность ареала) и большое время (общность 

исторической судьбы)». Следует обратить 

внимание, что «решающим интегратив-

ным фактором, во многом определяющим 

общность исторической судьбы, является 

единая письменная традиция», зафикси-

рованная в тексте Православия [28, с. 

371]. Именно эти явления можно считать 

началом формирования месторазвития 

русского народа. Особенно четко это про-

явилось с принятием религиозной и го-

сударственной концепции развития Рус-

ского государства – Третьего Рима.  

После образования Русское центра-

лизованное государство набирало силу и 
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стремилось расширить свои пределы и 

влияние. Если на западе и юге России 

противостояли сильные страны, такие 

как Швеция, Речь Посполитая и Отто-

манская Порта, созданная в 1299 году 

турками-османами, то на сибирских про-

сторах ей могло противостоять лишь 

крайне ослабленное феодальной междо-

усобицей Сибирское ханство, а также 

слабеющие государства Поволжья. К вос-

току от них обитали народы, не имевшие 

своей государственности, и потому не 

могли оказать серьезного сопротивления. 

С освоением Сибири, а затем Приамурья 

и Приморья, присоединением Курил и 

Аляски формируется евразийский циви-

лизационный феномен «Русский мир», 

который является основным содержани-

ем месторазвития России, который в ши-

роком смысле начал свое развитие еще 

до образования русской государственно-

сти. На этой основе постепенно формиру-

ется «Русская идея» – совокупность ос-

новных принципов, ценностей и идеалов, 

которые определяют национальную 

идентичность и духовное развитие наро-

да. Постепенно ментальность из племен-

ной трансформируется в общую этниче-

скую и общегосударственную, а под 

влиянием Византии в имперскую. Особое 

место в этом процессе принадлежит при-

нятию православия. Его принятие, ста-

новление и развитие прошли длитель-

ный исторический путь, который можно 

подразделить на несколько этапов в за-

висимости от геополитического положе-

ния страны и уровня развития ее циви-

лизации. Фундаментальной националь-

но-государственной идеей России, уста-

новившей принципы месторазвития рус-

ской цивилизации на целое тысячелетие 

вперед, стала православно-византийская 

идея, выраженная в православии. Русь в 

сознании ее населения стала пониматься 

как наследница христианской и импера-

торской Византии. Русская идея в форме 

православия приобрела черты духовной 

основы развития русской культуры и со-

хранилось до наших дней.  

 

Православие и русская цивилизация 

Вернадский в своих работах подчер-

кивал, что на восточнославянской почве 

сформировался местный, особенный ва-

риант православия, в котором элементы 

византийского христианства сочетались с 

языческим почитанием солнца и покло-

нением силам природы. Православие да-

ло мощный импульс подъему русской 

культуры – прежде всего, за счет возмож-

ности развивать родной язык, влившись в 

русло кирилло-мефодьевской традиции, 

закрепившейся к моменту крещения Руси 

в Болгарии и Сербии. И являлось двига-

телем русского этногенеза, выраженного в 

размежевании русичей по линии «свой-

чужой». Своими становились и другие 

крещенные в православие народы, что 

связывалось с делением на православных 

и неправославных.  

Признание православия и культур-

ного влияния Византии основным в 

формировании Русского государства и 

евразийской цивилизации отрицает один 

из постулатов евразийства – «исход на 

Восток». Потому византизм и правосла-

вие являются для евразийцев лишь вто-

ричным духовным источником. Вернад-

ский не отрицает значение православной 

религии в истории России, но отводит ей 

лишь второстепенную роль. Эта мысль 

отражала общую особенность мировоз-

зрения евразийцев, которые, не прини-

мая радикализм революционеров – яко-

бинцев, не поддерживали и религиозно – 

философское направление в движении 

русской эмигрантской интеллигенции. 

Об этом весьма определенно выказался 

Н. А. Бердяев: «Поколение евразийское, 

выросшее во время войны и революции, 

не чувствует себя родственным нашему 

религиозному поколению и не хочет про-

должить его заветов» [2, с. 298-299]. Одна-

ко устойчивость суперэтническим общест-

вам сообщают религии. Для восточных 

славян – это православие, которое легло в 

основу их духовного единства, подчерки-

вал К. Леонтьев [16, с. 234]. Можно доба-

вить, что не только восточных славян. В 

период Смуты в России начала XVII века 
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и польской интервенции, присоединен-

ные восточные области не отделились от 

Москвы, в частности, Сибирь. 

Вернадский, говоря о целостности 

«месторазвития» России лишает его еди-

ных духовных скреп православия и ви-

зантизма. Следует вновь обратить вни-

мание, что для русского народа «решаю-

щим интегративным фактором, во мно-

гом определяющим общность историче-

ской судьбы, является единая письмен-

ная традиция», зафиксированная в тек-

сте православия [28, с. 371].  

Россия унаследовала от Византии 

вместе с христианством культурную тра-

дицию, направленную на организацию 

пространственной и временной плоско-

сти окружающего пространства. Если 

отойти от утопизма евразийства, то необ-

ходимо признать историческую реаль-

ность, что евразийская цивилизация как 

историческая и геополитическая дан-

ность имеет два исторических корня. С 

одной стороны, православная вера и ви-

зантийская культура, пришедшие и ут-

вердившиеся в преобразованной модели 

на Руси, поэтому евразийство есть насле-

дие Византии, греко-римской цивилиза-

ции, с другой стороны, культура Сканди-

навии, пришедшая через Новгород и 

Псков вместе с Рюриком, Аскольдом и 

Диром. Эти два потока попали в восточ-

нославянскую среду, уже имевшую осно-

вы своей собственной языческой цивили-

зации и государственности, которая вос-

принимала или отвергала приходившие 

новации. Постепенно в Восточной Европе 

складывался особый тип цивилизации, 

европейский, но самостоятельный откры-

тый для новаций, способствующих раз-

витию, и закрытый для влияния, которое 

не состыковалось восточнославянской 

принципами жизнедеятельности.  

Скандинавское и византийское на-

правления задали геополитический век-

тор развития и определили духовное и 

культурное развитие восточнославянской 

цивилизации, на, многие века. Без 

влияния Византии, без принятия право-

славного христианства невозможна была 

бы не только евразийская цивилизация, 

но и освобождение от монголо-татарского 

ига, которое представлено евразийцами 

как необходимое благо. Византия внесла 

дух миссионерства в русское общество, 

которое на протяжении веков осуществ-

лялось по всем геополитическим направ-

лениям. В том числе, и на западном на-

правлении. Но здесь было слишком ве-

лико сопротивление находящейся в ста-

дии становления, выражаясь обобщенно, 

западной цивилизации. Другим важ-

нейшим геополитическим фактором пре-

вращения русской цивилизации в евра-

зийскую цивилизацию, стало наличие 

после падения некогда могущественной 

империи монголов «свободных» про-

странств на востоке. В месторазвитии 

России геополитическое пространство 

Европейской и Азиатской России – Се-

верной Азии, органически слилось, обра-

зовав мировую русскую православную 

цивилизацию – евразийскую.  

Урок, который извлекли русские из 

монгольского ига, состоял в том, что 

безопасность от кочевого востока может 

быть обретена лишь через контроль над 

северной Евразией, над северной частью 

Хартленда. К этой цели они приближа-

лись постепенно через ряд стадий утвер-

ждения в Зауралье. Экспансия на восток 

началась в середине шестнадцатого сто-

летия, которая в конечном итоге обеспе-

чила контроль над значительной частью 

Хартленда. Хартленд (англ. Heartland) – 

«сердцевинная земля» так Х. Д. Маккин-

дер назвал центральную часть Евразии, 

вокруг которой расположены внутренняя 

дуга: Европа – Аравия – Индокитай) и 

периферийная дуга: Америка – Африка – 

Океания. [19, с. 162-169]. В начале Харт-

ленд обозначался как «Ось истории» – 

северо-восточная часть Евразии, общей 

площадью более 15 млн. км², приблизи-

тельно совпадающую с территорией Рос-

сийской империи и Советского Союза. 

Теперь значительную часть этого про-

странства контролирует Россия и геогра-

фически совпадает с Хартлендом Мак-

киндера, понимаемого им как «ось мира» 
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или «ось истории». «Ось истории» наделя-

ется всемирно-историческим содержани-

ем, поскольку контроль над Хартлендом, 

отмечает Н. А. Нарочницкая, обеспечи-

вает контроль над Мировым островом 

[24, с. 374].   

В труде «Демократические идеалы 

и реальность» вышедшем в свет в 1919 г. 

Маккиндер сформулировал максиму: 

«Кто контролирует Восточную Европу, 

тот командует Хартлендом; Кто контро-

лирует Хартленд, тот командует Миро-

вым островом. Кто контролирует Миро-

вой остров, тот командует миром» [21, с. 

134-144]. Именно в Хартленде наиболее 

остро проявляются противоречия теллу-

рократии и телассократии – борьба стран 

моря и суши за владение Мировым ост-

ровом. Борьба неизбежна по самому 

принципу расположения Хартленда, 

роль которого будет возрастать с разви-

тием сухопутных транспортных путей 

[20, с. 162-169].  

Западная Европа, считал Маккин-

дер, должна противостоять попыткам 

России консолидировать ресурсы Харт-

ленда [24, с. 324]. Этим детерминируется 

борьба за Хартленд на протяжении всего 

XX века и продолжается XXI веке. При-

мер, война на Украине, развязанная За-

падом и политика США использования 

НАТО как «петли анаконды».  
 

Заключение 

Многие теоретические положения 

Вернадского были ограничены идеологи-

ей евразийства. В своей концепции свое-

образие «месторазвития» русского народа 

Вернадский выводит из двух комплекс-

ных причин: внешних природно-

географических факторов и внутренних – 

саморазвитие славянского этноса как со-

циального организма. Оба эти фактора 

подчинены цивилизационному влиянию 

Востока. Прежде всего, Золотой Орды. 

Спорны, например, гипотезы Вернадского 

о единстве славянской и туранской куль-

тур, симфонической личности, этакрати-

ческого религиозного государства на ос-

нове синтеза мировых религий Востока и 

христианства. Так же и идеализирован-

ные позитивные представления о роли, 

которую сыграли степь и кочевники в ис-

торическом прошлом России. Тем не ме-

нее, ряд положений геополитической 

концепции «месторазвития» России со-

храняет свою политическую значимость.  

Евразиец Вернадский верно опре-

деляет, что для русского народа Север-

ная Евразия является естественным ме-

сторазвитием, которое определило логи-

ку его исторического движения на восток. 

Он показал, что становление месторазви-

тия России прошло несколько этапов: 

Древняя (Киевская Русь), Московское го-

сударство, Российская империя и СССР. 

Несмотря на то, что многие теоретиче-

ские положения Вернадского ограничи-

вались идеологическими рамками евра-

зийства и часто расходились с реально-

стью исторического процесса, но они 

ценны своей постановкой важных для 

русской истории вопросов. 

У Вернадского есть противоречие в 

утверждении единства между террито-

риями реальной Русской Евразии, как 

русской евразийской цивилизации, и 

территориями Российской империи и Со-

ветского Союза. Не все народы этих госу-

дарств вошли в состав русской евразий-

ской цивилизации. В частности, народы 

Средней Азии остались в рамках азиат-

ской или мусульманской цивилизации. 

Говорить, что Средняя Азия, которая 

входила в Российскую империю, а затем 

в СССР, составляла часть местообитания 

русского народа, не приходится. 
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FOUNDATIONS AND CONTRADICTIONS IN THE FORMATION OF THE 

RUSSIAN STATE WITHIN G. V. VERNADSKY'S EURASIANIST THEORY OF 

‘PLACE-DEVELOPMENT’ (MESTORAZVITIE) 
 

V. P. Tikhonkikh 
 

The article examines G. V. Vernadsky's views on the history of the Russian state's for-

mation within his geopolitical concept of Russia's ‘place-development’ (mestorazvitie). Attention 

is drawn to Vernadsky's attempt to portray the history of inner, Russian Eurasia as the history 

of a self-sufficient subject of the historical development of the Russian ethnos, although he 

failed to substantiate this thesis convincingly. Revisiting Vernadsky's theory of the ‘place-

development’ of the Russian state and nation is particularly relevant today, given the intensifi-

cation of ethnic tensions in historical Russian lands, which have even escalated into military 

conflicts. This relevance is underscored by the history of the geopolitical, geographical, and 

ethnographic specificities that shaped the Russian ‘place-development’. Despite its limitations, 

Vernadsky's concept retains significance for understanding the establishment of the territorial 

integrity of modern Russia. 
 

Keywords: place-development (mestorazvitie), Russian state, Golden Horde, Norman 

theory, Eurasia, Eurasianism, geographical landscapes, politics, ideology. 
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ПРОТЕСТЫ ОБЩЕСТВЕННЫХ ОРГАНИЗАЦИЙ СЕВЕРА РОССИИ  

ПРОТИВ ПРИСОЕДИНЕНИЯ ПЕЧЕНГИ К ФИНЛЯНДИИ В 1918 Г. 
 

Д. А. Попов 
 

В статье рассматриваются протесты общественных организаций и жителей Се-

вера России против передачи района Печенги Финляндии, решение о котором было при-

нято в рамках договора Советской России с революционным финским правительством – 

Советом народных уполномоченных. Аргументы и причины, по которым организации 

Севера считали передачу необоснованной и неправильной реконструируются на основе 

документов Государственного архива Архангельской области и Государственного архи-

ва Мурманской области, которые впервые вводятся в научный оборот. 
 

Ключевые слова: Печенга, договор с революционной Финляндией, Архангельская 

губерния, протесты, Архангельская продовольственная управа. 

 

В конце января 1918 г. в Финлян-

дии произошла революция и началась 

Гражданская война. Контроль над юж-

ной Финляндией, где располагались ос-

новные промышленные центры, взяло 

революционное правительство – Совет 

народных уполномоченных. Само собой, 

финские революционеры имели тесную 

связь с большевиками и получали от них 

всевозможную помощь. Проблемы с де-

маркацией границы и размышления о 

будущем социалистической Финляндии 

логично привели финских революционе-

ров к мысли о необходимости подписания 

договора с Советской Россией. 

В феврале 1918 г. СНУ и Совнар-

комом была образована специальная 

комиссия, которая вела переговоры о за-

ключении договора между двумя прави-

тельствами. 1 марта текст этого договора 

был подписан. Согласно этому договору, 

в случае согласия «свободно опрошенно-

го местного населения» Россия переда-

вала Финляндской Социалистической 

Республике всю территорию района 

Петсамо, при этом «Лапландия [т.е. Пе-

ченга. – прим. Автора] присоединяется к 

Финляндии, если население, свободно 

опрошенное, выскажется за такое при-

соединение» [5].  

9 марта договор был ратифициро-

ван СНУ, однако он вступал в силу не с 

момента ратификации, а после подпи-

сания договора представителями обеих 

сторон. Тем самым нарушалось между-

народное право, и, по мнению А. Рупа-

сова и А. Чистикова, это может говорить 

об определенной фиктивности данного 

договора. Несмотря на интернационали-

стические позиции, большевики соблю-

дали нормы международного права, ибо 

Брест-Литовский мирный договор с Гер-

манией вступал в силу после его рати-

фикации IV Всероссийским съездом Со-

ветов [8, с. 19].  

Нужно отметить, что финские пре-

тензии на район Печенги имели давнюю 

историю. Еще в 1826 г. граница между 

шведской Норвегией и российской Фин-

ляндией была проведена в неприятном 

для местных жителей (лопарей) виде. 

При этом сам район Печенги, на момент 

подписания договора 1826 г., в состав 

Великого княжества Финляндского не 

входил. Ситуация, однако, изменилась в 

1864 г. – в феврале Александром II был 

издан манифест об отделении от Вы-

боргской губернии ВКФ Сестрорецкого 

оружейного завода и окружной местно-

сти в двенадцать квадратных верст и 

передачи этой территории в Санкт-

Петербургскую губернию [1, с. 241]. 

Взамен Александр II заявил, что «в свое 

время» районы, населенные лопарями, 

будут переданы в состав ВКФ. 
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Финский Сенат постоянно подни-

мал вопрос о Печенге, но уже к 1890-м гг. 

он был удален из его протоколов, и «свое 

время», о котором говорил Император в 

1864 г., так и не наступило. Таким обра-

зом, вопрос о Печенге стоял очень давно 

и его упоминание в договоре с СНУ в 

1918 г. не кажется чем-то необычным.  

Что интересно, в первоначальном 

варианте договора с СНУ, который мож-

но датировать периодом между 16 (3) 

февраля и 25 (12) февраля 1918 г. и ко-

торый был привезен в Петроград 

О. Токоем, Э. Гюллингом, С. Вуолиоки и 

Г. Ровио, вообще не было ни слова о пе-

редаче Ино Советской России и передачи 

Печенги Финляндии. Однако уже во 

втором варианте, в который правки были 

внесены СНК, говорилось о Печенге – 

территория Печенги передавалась Фин-

ляндии «нераздельно и на вечные вре-

мена» [7, с. 192].  

25 (12) февраля 1918 г. сам Ленин 

признал справедливость желания крас-

ных финнов на присоединение Печенги. 

Впрочем, уже 28 (15) февраля на заседа-

нии СНК было решено указать в догово-

ре, что район Печенги сможет отойти к 

Финляндии, только если на это согласит-

ся свободно опрошенное местное населе-

ние. Это и вошло в окончательную вер-

сию договора. 

Вполне логично, что вопрос о пере-

даче Печенги в состав красной Финлян-

дии вызвал бурю негодования у регио-

нальных органов власти Архангельской 

губернии. В фондах Государственного 

архива Архангельской области и Госу-

дарственного архива Мурманской облас-

ти отложилось не малое количество до-

кументов, которые представляют инте-

рес с т. з. того, как в них объяснялись бо-

гатства Печенги и ее важность для Со-

ветской России.  

16 марта на заседании Архангель-

ского губисполома обсуждался и вопрос о 

договоре с СНУ. По мнению Павлина 

Федоровича Виноградова, заместителя 

председателя Архангельского губиспол-

кома, договор с СНУ касался и Архан-

гельской губернии тоже. На заседании 

говорилось, что в вопросе о передаче Пе-

ченги Финляндии имеет место «борьба 

между интересами Финляндии и нашей 

буржуазии, но, теряя эту окраину, мы 

лишаемся большого улова разной рыбы. 

В виду же малокультурности и несозна-

тельности населения этой территории, 

надеяться на свободное изъявление их 

воли не приходится <…> Губисполкому 

нельзя остаться безучастным зрителем в 

этом вопросе, поэтому он предлагает из-

брать из среды Губисполкома комиссию, 

которой поручить детальное рассмотре-

ние этого вопроса и выяснение необхо-

димости посылки в Карелию агитато-

ров» [4, л. 31(об)]. Такая комиссия была 

создана, в ее состав вошел сам Виногра-

дов и Ив. Иванов.  

На заседании Кемского уездного 

исполкома также поднимался вопрос о 

передаче Печенги Финляндии. Вопрос 

ставился так: «Об отстаивании населе-

нием участка, площадью в 3000 кв. 

верст, отрезаемого Финляндской рес-

публикой». В отличие от Архангельского 

губисполкома, который посчитал, что 

население Печенги вряд ли само сможет 

решить этот вопрос в силу своей «мало-

грамотности», на уездном заседании бы-

ло заявлено, что «желая использовать 

принцип Русской Революции и самооп-

ределение народностей, Исполнитель-

ный Комитет примет меры к выяснению 

воли населения» [2, л. 126]. 

Наиболее полно свою позицию о не-

принятии передачи Печенги Финляндии 

выразила Архангельская продовольст-

венная управа в своем заявлении от 25 

марта 1918 г. Заявление довольно об-

ширное, но мы постараемся выделить ос-

новные причины, по которым, по мнению 

управы, Печенгу нельзя было передавать 

Финляндии. 

Во-первых, самой основной и наи-

более упоминаемой причиной, по кото-

рой Печенга должна была быть закреп-

лена за Россией, были развитые там 

рыбные промыслы и промысли наживки. 

Также управа отмечала, что еще с XI в. 
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Печенга была заселена русскими, а нор-

вежцы лишь «учились рыболовству у 

русских промышленников, старейших 

хозяев всего побережья Ледовитого океа-

на до Мурмана». Финны же появились в 

Печенге лишь 40 – 50 лет назад и не яв-

ляются старейшими колонизаторами. На 

реке Паз имелся водопад, который мож-

но было использовать для гидроэнерге-

тики, в губах Долгая и Базарная име-

лись залежи свинцово-серебряной руды, 

а по мнению авторов заявления для раз-

работки этих залежей можно было ис-

пользовать водопад на реке Паз как ис-

точник энергии.  

В самой Печенге был Печенгский 

монастырь – «культурный уголок на всем 

Мурмане», там же была шоссейная доро-

га, электрическая станция, кирпичный 

завод, образцовые сенокосы, созданные 

путем осушки болот, было развито ското-

водство. В селении Баркино был лесо-

пильный завод, в Амбарной губе были 

богатые промыслы сельди, на Айновских 

островах был единственный пункт добы-

вать гагачьяго пуха.  

По мнению авторов, передача Пе-

ченги Финляндии «убьет русские весен-

ние рыбные промыслы и без того кло-

нившиеся к упадку, благодаря неумелой 

политики бюрократии».  

Печенга находилась в теснейшей 

экономической связи с Архангельском – 

продовольствие в Печенге получалось 

через Архангельск, а продукты печенг-

ского промысла тоже шли в основном в 

Архангельскую губернию. Как заключа-

ли авторы заявления: «таким образом, ни 

исторических, ни национальных, ни бы-

товых, ни экономических оснований про-

давать этот богатейший район Финлян-

дии не имеется. Совершается крупная 

историческая ошибка, производится не 

экспроприация экспроприирующих – нет, 

отнимается у трудового поморского насе-

ления его насущное достояние».  

Что странно, в заявлении несколько 

раз писалось о «продаже Печенги Фин-

ляндии», а также имеется пассаж, что 

«Совет Народных Комиссаров не счел 

нужным даже предварительно выяснить 

у местного населения» [2, л. 128-130]. 

Отметим, что Договор с СНУ на тот мо-

мент уже был ратифицирован и опубли-

кован, но складывается впечатление, что 

представители управы не до конца поня-

ли смысл текста Договора. 

Это заявление встретили по-

разному. В частности, в журнале засе-

даний одного из волостных исполкомов 

было написано, что необходимо выяс-

нить волю жителей Печенги, однако 

«вместе с тем (исполком – прим автора) 

протестует против отдельных выраже-

ний записки Губернской продовольст-

венной управы» [2, л. 126]. 

Протест против передачи Печенги 

выразил и Архангельский торгово-

промышленный союз. На его собрании 9 

апреля было заявлено, что передача Пе-

ченги «явится непоправимой ошибкой со 

стороны Советской власти». По мнению 

союза, реальным владельцем Печенги 

станет Германия, тогдашняя союзница 

белой Финляндии, которая устроит там 

базы и лишит север России рыбных про-

мыслов и других богатств Севера, а так-

же лишит Россию порта для торговых 

сношений с Францией, Англией и Аме-

рикой. Передача Печенги позволит Гер-

мании «окончательно подчинить Россию 

своему влиянию, как в экономическом, 

так и в политическом и военном отноше-

нии». Сам союз решил собрать со своих 

членов деньги для печатания воззваний 

с требованием отменить пункт договора с 

СНУ о передаче Печенги [3, л. 7]. 

Протестовали представители Ме-

зенской городской думы, граждане Циг-

ломино-Задвинской волости. Любопыт-

ным является протест граждан Поньгам-

ской волости, вышедший 1 апреля (19 

марта) 1918 г. и поданный в СНК. В про-

тесте отмечалось: «этим поступком Вы 

попираете идею свободы самоопределе-

ния народов, разрываете вечную связь с 

Россией и отдаете под власть народа чу-

ждого им обычаями и укладом жизни» [7, 

с. 225]. В тот же день вышел наказ Тери-

берского волостного Совета на Съезд Со-
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ветов в Мурманске, где отмечалось: 

«…всеми силами протестуем против по-

становления указанного пункта договора 

(договора СНК с СНУ – прим. Автора), 

находя в этом нарушение свободы и са-

моопределения местного населения. Пе-

редача Финляндии этого края лишает 

остальное население Мурмана возмож-

ности весенних промыслов наживки» [6, 

с. 96]. Похожие причины, связанные с 

тем, что весенние промысли наживки бу-

дут отрезаны от остального Мурмана, 

упоминались и в заявлении Архангель-

ской продовольственной управы. От 

представителей Городской думы Колы 

пришла телеграмма, где упоминалось, 

что Печенга будет передана только с со-

гласия местного населения, но «оговорка 

«если на то будет согласие местного насе-

ления» не оправдает поступка наруше-

ния свободы самоопределения народов, а 

только разжигает страсти и ненависть 

одной нации к другой» [3, л. 11]. 

Но, конечно, самым важным было 

услышать мнение самих жителей Печен-

ги. Из Печенги в Архангельский губис-

полком пришла телеграмма №37, подпи-

санная председателем Печенгской упра-

вы Диановым, где писалось: «обычай, по-

рядок жизни в Финляндии нам совер-

шенно чужд, отделением же к Финлян-

дии порывается вековая связь нас с Рос-

сией, нарушается завет наших отцов, де-

дов, усеявших костьми берега Мурмана, 

передавших их укладом жизни завет 

<…> вечно оставаться верными сынами 

России»[3, л. 10]. 

Таким образом, жители Архангель-

ской губернии и многие организации, а 

также жители самой Печенги, выступа-

ли резко против передачи этого района 

Финляндии. Аргументов было много – от 

нарушения связи местных жителей с 

Россией, до наличия богатых ресурсов и 

рыбных промыслов, которые было край-

не невыгодно терять. Впрочем, события 

развивались стремительно и Договор 

сошел на нет вместе с финским револю-

ционным правительством, но уже в 1920 

г. по условиям Тартуского мирного дого-

вора Печенга была передана Финлян-

дии. Однако через 24 года и этот район, 

уже с развитой промышленной инфра-

структурой, вновь вернулся в состав 

СССР и сейчас является частью Мур-

манской области. 
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PROTESTS OF PUBLIC ORGANIZATIONS IN THE RUSSIAN NORTH 

AGAINST THE ANNEXATION OF PECHENGA TO FINLAND IN 1918 
 

D. A. Popov  
 

The article examines the protests of public organizations and residents of the Russian 

North against the transfer of the Pechenga region to Finland, the decision on which was made 

within the framework of the agreement of Soviet Russia with the revolutionary Finnish gov-

ernment - the Council of People's Representatives. The arguments and reasons why the organi-

zations of the North considered the transfer unjustified and incorrect are reconstructed on the 

basis of documents from the State Archives of the Arkhangelsk Region and the State Archives of 

the Murmansk Region, which are introduced into scientific circulation for the first time.  
 

Keywords: Pechenga, agreement with revolutionary Finland, Arkhangelsk province, pro-

tests, Arkhangelsk food administration. 
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ЗЕМЛЯ ФРАНЦА-ИОСИФА В ГОДЫ ВТОРОЙ МИРОВОЙ ВОЙНЫ 
 

В. О. Терентьев 

В годы Второй мировой войны внимание к Земле Франца-Иосифа значительно 

возросло как со стороны СССР, так и нацистской Германии. Архипелаг, как потенци-

альный район базирования был широко задействован в комплексном обеспечении боевых 

действий кригсмарине. Полярная база и авиация нацистов вели метеорологический 

мониторинг, выполняли задачи по радиоразведке. Однако последний год войны здесь ха-

рактеризуется перехватом инициативы Советским Союзом. В этот период господство 

в воздухе перешло к советским самолетам. 
 

Ключевые слова: Арктика, Вторая мировая война, Земля Франца-Иосифа, поляр-

ная станция, Тихая. 
 

В непростых современных условиях 

политического и военного противостоя-

ния России и Запада наблюдается зна-

чительный рост интереса к Российской 

Арктике. В средствах массовой информа-

ции и научно-популярной литературе 

появился термин «Борьба за Арктику». 

Изучение истории Арктики и Заполярья 

показывает, что военные действия, поли-

тические интриги, мирная торговля и со-

вместные исследования постоянно пере-

межались между собой в тяжелых при-

родных условиях. Люди здесь действова-

ли необычные, сильные духом и телом. 

Одним из таинственных и неизведанных 

полярных архипелагов долгое время бы-

ла Земля Франца-Иосифа (ЗФИ), изуче-

ние которой активно шло последние 150 

лет. Начиная с первых полярных экспе-

диций ЗФИ посвящено много обзорных и 

исследовательских трудов. Значитель-

ный всплеск их пришелся на 30-е годы 

XX в. В годы Второй мировой войны 

внимание к ЗФИ значительно увеличи-

лось как со стороны СССР, так и нацист-

ской Германии. Это было обусловлено 

тремя основными причинами. Первой 

стала сакральная роль Арктики в мета-

физической концепции «арийского» на-

ционал-социализма [11 С.171-175]. Вто-

рой – ведущая роль как внешних, так и 

внутренних полярных магистральных 

путей в военно-экономическом секторе 

СССР, нарушение которых стало при-

оритетной задачей люфтваффе и криг-

смарине в Арктике [14 С.23-29]. Третьей 

причиной стал политический и экономи-

ческий интерес западных стран, а в дан-

ном случае Германии, к арктическим ре-

сурсам, оказавшимся в силу историче-

ских причин в советском (российском) 

секторе [4]. Так, например, норвежский 

фюрер и министр-президент Норвегии 

В. Квислинг и Йонас Ли, лидер герман-

ских войск СС в Норвегии, поддержива-

ли ирредентистские претензии Норвегии 

на Землю Франца-Иосифа (ранее на нее 

претендовала Норвегия под названием 

Земля Фритьофа Нансена) [23 P.225]. 

История Земли Франца-Иосифа в 

годы Великой Отечественной войны 

комплексно не исследовалась. Вскользь, 

ее касались работы, отражающие воен-

ную, экономическую или исследователь-

скую деятельность в Арктике в 1941- 

1945 гг. Наиболее ценной является ста-

тья Д. В. Киселева «Полярная станция 

«Бухта Тихая» в годы Великой Отечест-

венной войны», которая полноценно от-

разила работу советских полярников на 

ЗФИ [10]. Место ЗФИ в системе арктиче-

ских операций Германии или СССР до 

сих пор не рассматривалось. Основными 

источниками при разработке данного во-

проса стали: материалы историко-

просветительским комплексом по исто-

рии развития внутреннего водного 

транспорта и университета ГУМРФ им. 
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адмирала С. О. Макарова, Хроника Ве-

ликой Отечественной войны Советского 

Союза на Северном морском театре (вы-

борка архивных документов ЦВМА и его 

филиалов), Ледовый ежегодник, база 

данных по подводным лодкам Германии 

и их деятельности на основе архивов 

Кригсмарине – электронный ресурс 

https://uboat.net.  

Специфика географического поло-

жения ЗФИ сформировала основные 

формы и методы военного использования 

этого полярного архипелага. С советской 

стороны его не предполагалось милита-

ризировать, хотя мероприятия по созда-

нию укреплений вокруг станции в бухте 

Тихой летом 1941 г. планировались. Од-

нако ограниченность в материалах, на-

сыщенная программа исследований и 

снижение численности не позволили их 

реализовать. Обеспечение станций ЗФИ 

сводилось к ежегодным ледокольным по-

ставкам топлива, припасов, ротации час-

ти персонала. В свою очередь в интересах 

ледокольных рейсов велась ледовая 

авиаразведка по оценке проходимости 

льда. Немцы предполагали использовать 

ЗФИ более масштабно. Кроме регуляр-

ных метеонаблюдений авиацией, под-

водными лодками и наземной станцией, 

командование кригсмарине реализовало 

идею импровизированного пункта бази-

рования для кораблей и подводных ло-

док. Разумеется, скальных баз, подобных 

созданным на побережье Франции, на 

ЗФИ не было обнаружено. Но из-за оби-

лия удобных фьордов и бухт, зачастую 

имеющих ледяные и скальные промоины, 

пещеры, козырьки, в архипелаге могут 

довольно скрытно размещаться для отды-

ха, подзарядки, мелкого ремонта, метео-

разведки как надводные корабли, так и 

подводные лодки. Применяемая в годы 

войны практика открытого складирова-

ния бочек и резервуаров с топливом, а 

также использования скальных неровно-

стей для сбережения продовольствия, 

технических средств и боеприпасов, впол-

не позволяла осуществлять доставку, 

хранение и использование этих ресурсов 

самолетами и подводными лодками.  

Исследовательская разведка прово-

дилась Германией в 1920-1940-е годы в 

Советской Арктике вполне легально, о 

чем широко известно. В мае 1941 г. в 

Тронхейме для атлантической и поляр-

ной разведки была развернута 2-я эскад-

рилья двухмоторных гидросамолетов 

Bv.138 («флюгбоут», 8-9 единиц) 406-й бе-

реговой авиационной группы. Например, 

с началом военных действий разведку 

ЗФИ регулярно вел Bv.138 №1117L. В 

декабре 1941 г. на Bv.138 с Do.18 была 

перевооружена 3-я эскадрилья в Тромсё, 

основным назначением которой был 

именно советский арктический сектор.  

В это время основные усилия СССР 

в Арктике были сосредоточены на улуч-

шении и облегчении научных и при-

кладных полярных исследований. В ян-

варе 1941 года Управлению Полярной 

авиации (УПА) для арктических перево-

зок было передано четыре комфортных 

грузопассажирских самолета ПС-84 – Н-

310, Н-311, Н-313, Н-314. 

К началу войны в архипелаге ЗФИ, 

на двух станциях, несли вахту две груп-

пы полярников. С 14 сентября 1940 г. в 

бухте Тихой находилась смена полярни-

ков в 19 человек под руководством  

Б. М. Михайлова. Поселок состоял из 29 

зданий и сооружений, включая авиаан-

гар). Из радиооборудования имелось 1 

КВ, 4 ДВ передатчика, ППС, радиостан-

ция МРК-08. Постоянная связь с Большой 

землей поддерживалась через станцию на 

мысе Желания и изредка с Архангель-

ском. 22 июня 1941 года полярники по 

радио узнали о начале войны. По распо-

ряжению ГУСМП в конце июня 1941 года 

отправка в центр метеорологических дан-

ных была приостановлена. В июле 1941 

года на станции были проведены допол-

нительные тренировочные стрельбы и 

учебная тревога. На о. Рудольфа в бухте 

Теплиц несли вахту 6 полярников. С 6 по 

25 августа (до эвакуации англичанами 

интернационального персонала) они осу-
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ществляли радиосвязь с поселком Ба-

ренцбург на Шпицбергене [10]. 

Несмотря на военные действия, 

арктические исследования продолжа-

лись. В сентябре должна была состояться 

плановая ротация полярников. 11 сен-

тября 1941 г. ледокольный пароход 

«Садко» (капитан А. Г. Корельский) во 

время перехода из Диксона к Земле 

Франца-Иосифа для смены полярников 

бухты Тихой, ночью наскочил на банку в 

малоисследованном районе Карского мо-

ря у острова Известий ЦИК и через двое 

суток затонул. Экипаж и пассажиры бы-

ли спасены подошедшим по сигналу SOS 

ледоколом «Ленин» [2 С.457; 5]. В конце 

сентября экспедиционное судно Аркти-

ческого института «Академик Шокаль-

ский» (капитан И. С. Снисаренко) было 

срочно направлено в бухту Тихая, где 

смены ожидали 12 полярников. Неледо-

кольная шхуна «Академик Шокальский» 

доставила материалы, продукты, хими-

калии для производства водорода. В ус-

ловиях образования молодого льда, 

опасного для шхуны, судно было разгру-

жено в рекордно короткие сроки – за су-

тки. На обратном пути 4 октября 1941 

экспедиционное судно Арктического ин-

ститута «Академик Шокальский», вы-

везшее зимовщиков из бухты Тихая 

(Земля Франца-Иосифа) к мысу Жела-

ния (Северный остров Новой Земли), за-

метило неподалеку от него немецкую 

подводную лодку, которая некоторое 

время преследовала судно (по немецким 

документам ни одной лодки в этот день в 

этом секторе не было). На помощь «Ака-

демику Шокальскому» командование от-

правило вооруженный ледорез «Литке». 

К счастью, от погони удалось уйти и бла-

гополучно вернуться, однако сам факт 

появления немецкой подлодки у север-

ных берегов Новой Земли вызвал боль-

шую обеспокоенность у командования 

флота. 12 октября судно прибыло в Ам-

дерму, а через несколько дней – в Архан-

гельск [2 С.457; 5]. Несмотря на ряд пуб-

ликаций, в которых указывалось, что это 

была эвакуация станции, 10 полярников 

(включая 3 прибывших) остались на базе. 

Это была смена, а не вывоз полярников. 

Станция продолжила свою работу, не-

смотря на военные действия. 

Упорная оборона советскими вой-

сками Мурманска и начало движения 

регулярных полярных конвоев заставили 

германское командование уделить до-

полнительное внимание арктическому 

ТВД. С марта 1942 г. в Тронхейме нем-

цами для авиаразведки Арктики и се-

верной Атлантики была развернута 1-я 

группа тяжелых самолетов FW.200 40-й 

авиаэскадры (21 единица). До конца 

1943 г. они вели регулярную авиараз-

ведку в том числе и в районе ЗФИ.  

В это же время 27 марта – 4 мая 

1942 прошла зимняя стратегическая раз-

ведка льдов в арктических морях, выпол-

ненная самолетом Н-311 под управлени-

ем И. И. Черевичного. Впервые зимний 

облет всех морей был выполнен одним 

самолетом. Штурманом самолета была 

разработана система картографирования, 

наблюдений и аэронавигации [3 С.129]. 

Старт Н-311 производился из Диксона. 4 

апреля самолет с ВПП на мысе Желания 

совершил перелет в бухту Тихая, где сел 

5 апреля [15]. 9 апреля без снаряжения и 

оборудования были эвакуированы по-

лярники с острова Рудольфа в бухту 

Тихую. Несколько полярников (5-6 чел.), 

включая Б. М. Михайлова были вывезе-

ны самолетом Н-311 на Большую землю 

(м. Челюскин). Начальником станции 

(обсерватории) был назначен Н. П. Кра-

шенинников с о. Рудольфа [10]. Норвеж-

ские исследователи ошибочно полагают, 

что на всем протяжении войны на о. Ру-

дольфа, где до войны был поселок на 300 

человек с ВПП находилась небольшая 

группа людей [22 P.59]. 

В августе 1942 г. в советском секторе 

Арктике состоялась первая германская 

крупномасштабная операция Wunder-

land, целью которой стало нарушение 

судоходства по СМП и разрушение совет-

ской инфраструктуры. Для обеспечения 

операции привлекались кроме надвод-

ных кораблей 5 самолетов Bv.238 и 6 
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подводных лодок. Немецкими подлодка-

ми были начаты минные постановки в 

Баренцевом и Карском морях [17]. В ходе 

операции Wunderland немецкой подвод-

ной лодкой был осуществлен первый за-

фиксированный подход в район ЗФИ. 

Подлодка из «волчьей стаи» Nebelkönig 

U-255 (кап.-лейт. R.Reche) имела задачу 

снабжения топливом разведчиков 

Bv.238, но после гибели одного из них 

была направлена для разведки и патру-

лирования к мысу Желания. 25 августа 

1942 г. подлодка обстреляла здесь совет-

скую метеостанцию, уничтожив несколь-

ко сооружений, после чего выдвинулась к 

ЗФИ. 27 августа 1942 г. подлодка U-255 

подошла к Земле Грэхем Белл, где про-

водила разведку в интересах операции 

[24]. Ледовая обстановка не позволила ей 

подойти к ЗФИ достаточно близко для 

ликвидации полярных станций, так же, 

как и 4 сентября к острову Уединения. 28 

августа 1942 г. тяжелый крейсер «Ад-

мирал Шеер» после обстрела Диксона 

ушел к Земле Франца-Иосифа, прошел 

вдоль сплошных льдов, трижды безус-

пешно пытаясь дойти до Земли Алексан-

дры, где позже была развернута герман-

ская база №24. Корабельный гидросамо-

лет, ранее успешно выполнявший ледо-

вую разведку, еще до боя у Диксона по-

терпел крушение, и рейдеру пришлось 

действовать вслепую [13 С.141]. Крейсер 

безуспешно пытался искать одиночные 

надводные корабли союзников между 

ЗФИ и Шпицбергеном [30 P.8]. Подвод-

ная лодка U-255, наблюдавшая за ледо-

вой обстановкой севернее Новой Земли, 

донесла о появлении крупного надводно-

го корабля противника, за который она 

приняла сам крейсер. По приказу ко-

мандующего кригсмарине «Адмирал Ше-

ер» ушел в Нарвик (Норвегия). При-

стальное внимание германских кораб-

лей, подводных лодок и самолетов-

разведчиков с начала 1942 г. к Земле 

Александры и району Грэхем Белл мо-

жет свидетельствовать о намерениях по 

созданию или существовании скрытых 

пунктов базирования. На сегодняшний 

день подтверждено существование ме-

теостанции и пункта радиоразведки на 

Земле Александры, не завершена поле-

мика по вопросу существования базы 

(пункта базирования) там же. 

Через месяц после завершения опе-

рации Wunderland прошла плановая ро-

тация полярников станции бухта Тихая. 

Был сокращен персонал, был сменен на-

чальник станции. По-видимому, решение 

о смене было принято по причине напа-

дений врага на станции и наличия боево-

го командного опыта у Герасименко В. И.  

25 сентября 1942 г. ледокольный 

пароход «Г.Седов» (капитан Э.Г. Румке) из 

Диксона вышел в бухту Тихая с грузом 69 

т. обеспечения, плавсредств и 2 членами 

экспедиции (включая нового начальника 

станции В. И. Герасименко). Маршрут 

«Г.Седова» лежал на север Карского моря, 

в обход с запада острова Свердрупа и Уе-

динения. Достигнув точки с координата-

ми 79°34' с.ш. и 79°04' в.д., «Г.Седов» лег 

на западный курс и 30 сентября подошел 

к Земле Франца-Иосифа. Вечером того же 

дня пароход прибыл в бухту Тихая. Бухта 

оказалась забитой дрейфующим льдом, у 

кромки которого и пришлось остановиться 

для разгрузки. Разгрузка продолжалась 

до 7 октября, но так и не была полностью 

завершена. Обратно «Г.Седов» ушел с 7 т. 

возвратного груза полярной станции, 17 т. 

неразгруженного угля и 7 пассажирами. 

На станции осталось 9 полярников, воз-

главляемые В. И. Герасименко. В Диксон 

«Г.Седов» вернулся 10 октября [10]. 
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Рис. 1 – Герасименко Виктор Иванович 

Биографическая справка: 

Герасименко Виктор Иванович 

родился 17 января 1908 г. в с. Чаква Ад-

жария. Окончил Ленинградский госу-

дарственный университет в 1931 г. Рабо-

тал в Всесоюзном (позже Центральном) 

институте земного магнетизма и атмо-

сферного электричества (г. Слуцк (Пав-

ловск)). В 1934-1935 участвовал в науч-

ной деятельности на станции мыса Че-

люскин. Автор ряда научных статей по 

атмосферному электричеству. С подхо-

дом немцев к Слуцку по призыву ГК 

ВКП (б) в сентябре 1941 г. военинженер 

3-го ранга В. И. Герасименко доброволь-

но вступил в Народное Ополчение, а за-

тем отряд ополченцев был включен в 70-

ю стрелковую дивизию, оборонявшую 

Слуцк. Воевал командиром взвода 329-го 

стрелкового полка на Ленинградском 

фронте. В октябре был ранен и эвакуиро-

ван в ЭГ1170 (Александро-Невская лав-

ра), а с 6 ноября 1941 г. переведен в ЭГ 

923 (РГО в Демидовом переулке)). После 

лечения с 30 декабря 1941 г. до 3 мая 

1942 г. служил техником-наблюдателем 

метеорологической службы штаба Ле-

нинградского фронта. В апреле 1942 г.  

по специальному решению ГКО был де-

мобилизован и направлен научным  

сотрудником в Арктический научно-

исследовательский институт (г. Красно-

ярск), где проработал до августа 1942 г.  

С сентября 1942 г. по апрель 1947 г. 

был начальником полярной станции 

бухта Тихая Управления полярных 

станций ГУСМП. Был награжден: меда-

лями «За оборону Советского Заполя-

рья», «За победу над Германией в Вели-

кой Отечественной войне 1941–1945 гг.». 

Кандидат физико-математических наук, 

доцент. С 1947 г. работал начальником 

Учебного Отдела ВАМУ имени адмирала 

С. О. Макарова. 1 июня 1954 г. ВАМУ 

имени адмирала С.О. Макарова и ЛВМУ 

были объединены в Ленинградское выс-

шее инженерное морское училище имени 

адмирала С. О. Макарова (ЛВИМУ). 1 

февраля 1956 г. Гидрографический и 

Гидрометеорологический факультеты 

были объединены в единый Арктический 

факультет, который возглавил В. И. Ге-

расименко и до 1958 г. руководил им.  

С 1960 г. по 1973 г. работал старшим 

преподавателем, доцентом кафедры ме-

теорологии ЛВИМУ им. адм. С. О. Мака-

рова [6 С.163-166; 7 С.59-71; 8]. 

В марте-апреле 1943 г. в бухту Ти-

хая для доставки материалов и продо-

вольствия прилетали самолеты ледовой 

разведки Н-311 (И. И. Черевичного) и Н-

313 (Ю.К. Орлова). 24 марта из Диксона в 

бухту Тихая прибыл самолет ледовой раз-

ведки Н-311 и находился здесь до 21 ап-

реля [16]. Самолет производил облеты 

островов ЗФИ, но ничего подозрительного 
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зафиксировано не было. 27 марта 1943 г. 

самолет ледовой разведки Н-311 из бухты 

Тихая достиг 85° с.ш. севернее ЗФИ и 

вернулся обратно [9; 16]. 15 апреля из 

Диксона прилетел Н-313. 17 апреля Н-

311 сел на о. Рудольфа и перебросил в 

бухту Тихая оставленные там приборы и 

продукты. 21 апреля Н-311 вернулся в 

Диксон через м.Желания [16]. 24 апреля в 

Диксон вернулся Н-313. Вероятно, преж-

ний начальник обсерватории Н. П. Кра-

шенинников вернулся на Большую землю 

на одном их этих самолетов [10].  

Летом – осенью 1943 г. при подго-

товке несостоявшейся операции Wonder-

land II (атака крейсера «Лютцов» на 

СМП) немцами на Земле Франца-

Иосифа была проведена важная опера-

ция Schatzgräber, основными целями 

которой являлись основание и поддер-

жание функционирования станций ра-

дио- и метео-разведки для обеспечения 

военных действий. Дополнительными 

задачами были подготовка и контроль 

пунктов базирования (снабжения). Под-

готовка операции началась еще 27 мая 

1943 г. [31 P.347]. Количество разведыва-

тельных и патрульных самолетов в Нор-

вегии резко увеличилось. Так в июле 

1943 г. в Тронхейме была дополнительно 

сформированы 1-я и 2-я эскадрильи 

Bv.138 130-й авиагруппы. В августе 1943 

г. 3-я эскадрилья 406-й группы Bv.138 

была переименована в 3-ю эскадрилью 

130-й группы. В Тромсе она находилась 

до конца войны. В августе 1943 г. 2-я эс-

кадрилья 406-й группы Bv.138 была пе-

реименована в 1-ю эскадрилью 131-й 

группы, базировалась в Тронхейме до 

конца года, а затем была переброшена на 

Черное море. Длительное время патру-

лирования самолетов обеспечивали под-

водные лодки, доставлявшие топливо в 

точки рандеву.  

Увеличив интенсивность полярной 

авиаразведки, немцы в преддверии опе-

рации потеряли несколько самолетов. 

Так патрульный Bv.138 из состава 1-й 

эскадрильи 130-й авиагруппы, совер-

шавший ледовую разведку, из-за тумана 

и неисправности компаса сел на вынуж-

денную посадку 12 сентября 1943 года 

между ЗФИ и Новой Землей. Для его 

спасения была направлена подводная 

лодка U-307 (обер-лейт. Herrle), которая 

взяла его на буксир и направилась к 

ЗФИ (хотя до Новой Земли было значи-

тельно ближе). Вечером ее сменила U-

255 (обер-лейт. Harms). Днем 13 сентября 

при ухудшении погоды она сняла эки-

паж и затопила самолет южнее ЗФИ 

(о.Нортбрук) в точке 78°43' с.ш., 53°45' 

в.д. [25; 32 P.471-478]. Этот случай впол-

не мог подтолкнуть германское командо-

вание к созданию штормовых укрытий и 

топливных складов на ЗФИ. 

Одновременно с ростом интенсивно-

сти полетов германской авиации, в по-

лярной зоне выросло и количество ак-

тивно действующих подводных лодок. 

ЗФИ стала довольно часто ими посе-

щаться с различными целями. Так, на-

пример, вечером 25 августа 1943 г. и в 

течение следующего дня в районе Земли 

Грэхем Белл вела разведку подводная 

лодка U-703 (обер-лейт. Brünner) [28]. 

Это один из наиболее глубоких заходов 

немецких подлодок на север. Более того, 

U-703 дважды пыталась проходить 

вглубь ледовых полей. Одна из этих по-

пыток состоялась 18 сентября, когда под-

лодка, шла к ЗФИ (Земля Грэхем Белл) 

из Карского моря для участия в опера-

ции Schatzgräber. 

Сама операция Schatzgräber нача-

лась в обстановке строжайшей секретно-

сти 19 сентября 1943 г., когда метеоро-

логическое судно (мобилизованный ры-

боловецкий траулер) WBS 7 Kehdingen 

вышло из Тромсе к Земле Франца-

Иосифа в сопровождении подлодки U-387 

(кап.-лейт. Büchler). С 18 по 23 сентября 

над всей трассой перехода постоянно де-

журили самолеты Bv.138, оснащенные 

радарами. Одновременно с ледовой они 

вели противолодочную, надводную и ме-

теорологическую разведки [32 P.543-554]. 

22 сентября спецотряд Кригсмарине вы-

садил военно-метеорологическую группу 

(10 человек, руководитель В. Дреес, во-
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енный руководитель лейтенант Макус) в 

бухте Северная на Земле Александры. 

Разгрузка длилась неделю. По отчету 

командира U-387 операция выполнена 

недостаточно эффективно, поскольку 

доктор Дреес не обладал необходимыми 

качествами лидера и организаторскими 

способностями. Надлежащее возведение 

станции в отведенные сроки произошло 

главным образом благодаря вмешатель-

ству командира подводной лодки и его 

команды [32 P.623]. Интенсивные раз-

ведки архипелага ЗФИ самолетами и 

подводными лодками продолжались. Не-

смотря на включение лодки U-703 в со-

став «волчьей стаи» «Викинг» для удара 

по советскому конвою в Карском море, 22 

сентября она получила самостоятельную 

задачу масштабной разведки акватории 

севернее м. Желания до ледового панци-

ря, включая архипелаг ЗФИ. 25 сентября 

она дошла до острова Салм, где встрети-

ла льды и вернулась в состав ударной 

группы [29]. В этот же день, 25 сентября, 

U-387 провела ледовую разведку севернее 

Земли Александры, а на обратном пути 

высадила наземную разведывательную 

группу на м.Нимрод. Тогда же, 25 сентяб-

ря, ЗФИ совершал облет самолет FW.200 

из 40-й авиаэскадры, который в 14 ч. 22 м. 

был обнаружен над советской станцией в 

бухте Тихая как неопознанный самолет 

тяжелого типа [20 С.170]. 26 и 27 сентября 

подлодка U-387 обследовала побережье 

Земли Принца Георга. Было выявлено 

отличие береговой линии от указанной на 

карте [32 P.647]. 30 сентября судно и под-

лодка покинули ЗФИ и 4 октября верну-

лись в Нарвик не встретив кораблей и са-

молетов союзников. В бухте Северная бы-

ла оборудована германская база №24 ме-

теорологической и радиопеленгаторной 

службы. Были построены станция, скла-

ды, радиоцентр, метеоцентр. В пяти ки-

лометрах от станции на случай аварий-

ной ситуации было оборудовано убежище 

с запасом продовольствия, радиостанцией 

и палатками. Позже на восточном побе-

режье бухты Северная были оборудованы 

оборонительные сооружения (включая 

ДЗОТы с 2 пулеметами и минные поля) и 

военный аэродром у ледового купола 

Кропоткина. Метеонаблюдения начались 

с 17 октября 1943 г., а радиопередачи – с 1 

ноября. С 9 ноября 1943 по 2 февраля 

1944 гг. были созданы резервный лагерь, 

дополнительный склад провизии на 10 

дней и радиостанция мощностью 5 Вт. на 

мысе Нимрод (северо-западная часть 

Земли Александры) [33 P.1065]. 

Несмотря на высокую активность 

германских сил вокруг ЗФИ, ни немцы, 

ни советские полярники, не обнаружили 

друг друга. Даже осенью 1944 г. в Бер-

лин из германского штаба в Норвегии 

ушло донесение о том, что ЗФИ необи-

таема, лишь на юге находятся пустые со-

ветские аэродромы [34 P.1514]. Но у по-

лярников бухты Тихой возникли другие 

проблемы, не связанные с противником. 

Еще летом 1943 г. у входа в бухту встал 

айсберг, простоявший 3 года и мешав-

ший разгрузке. Осенью 1943 г. к бухте 

Тихой и в целом к острову Гукера по 

плану ротации пытался подойти ледо-

кольный пароход «Г.Седов» с грузом топ-

лива и продовольствия. Ледовая обста-

новка и айсберг не позволили это сде-

лать, из-за чего выгрузка небольшой час-

ти припасов была произведена на лед и 

вручную доставлялась в поселок. На 

станции была введена жесточайшая эко-

номия топлива и припасов. 

Учитывая отсутствие внешних арк-

тических конвоев с марта 1943 г., чувст-

вительные потери внутренних арктиче-

ских конвоев и изменение стратегиче-

ской обстановки на Атлантическом, Сре-

диземноморском и Черноморском ТВД, 

германское командование теряет интерес 

к крупным операциям в Арктике и в 

конце 1943 г. перебрасывает в Европу 

группу тяжелых самолетов FW.200 (в 

Заполярье осталось лишь несколько еди-

ниц) и часть гидропланов Bv.138. Была 

выведена в Атлантику и часть подвод-

ных лодок. Это позволило союзникам пе-

рехватить инициативу у Германии на 

полярном ТВД. 15 ноября 1943 г. из Бри-

тании выдвинулся очередной конвой, оз-
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наменовавший восстановление регуляр-

ных поставок. Ленд-лиз способствовал 

усилению надводного и воздушного ком-

понентов Северного флота, что в свою 

очередь повысило интенсивность внут-

ренних морских сообщений и результа-

тивность боевых и обеспечивающих дей-

ствий. В этот период господство в воздухе 

над ЗФИ перешло от германских Bv.138 

к советским ленд-лизовским «Катали-

нам». В мае-июле 1944 г. 47 «Каталин» 

поступило из США для Северного Флота 

и еще несколько единиц осенью для по-

лярной авиации ГУСМП [13 С.140-141; 

155]. С их помощью было налажено 

снабжение полярников.  

Летом 1944 г. активность кригсмари-

не и люфтваффе в Арктике вновь возрас-

тает, но на этот раз лишь оборонительно.  

27 мая 1944 г. для снабжения гер-

манской базы №24 на Земле Александры 

совершали рейс два FW.200 из 40-й 

авиаэскадры. Они сбросили более 3 т. 

груза на парашютах [12 С.220-221; 33 

P.944]. В июле – октябре 1944 г. в Трон-

хейм немцы перебросили 1-ю и 3-ю груп-

пы 40-й авиаэскадры. Кроме 13 тяжелых 

самолетов He.177 в обеих группах насчи-

тывалось свыше 50 FW.200. Последние 

активно применяются для ведения регу-

лярной ледовой разведки (включая и 

сектор ЗФИ) до конца 1944 г. 

В начале июля 1944 г. из-за 

вспышки трихинеллеза на германской 

базе возникла необходимость эвакуации 

немецких полярников. Для этого герман-

скому командованию пришлось вновь го-

товить экспедицию. Первоначально для 

эвакуации предполагались небольшое 

судно в сопровождении подводной лодки, 

однако позже было решено направить 

только подлодку. 4 июля U-354 (обер-

лейт. Sthamer) при выполнении патру-

лирования в Баренцевом море была раз-

вернута в направлении ЗФИ для прове-

дения ледовой разведки и 6 июля полу-

чила задачу эвакуировать базу №24. Од-

нако самолетом ледовой разведки было 

установлено наличие дрейфующих льдов 

у Земли Александры. 7 июля 1944 г. из 

Норвегии на станцию прилетел немец-

кий самолет FW.200 обер-лейт. Штанке, 

но при посадке повредил шасси. 8 июля 

подлодка U-354 попыталась подойти к 

станции, но дошла только до залива Грэй 

Земли Принца Георга. Вечером 9 июля 

прилетел самолет Bv.222, который сбро-

сил колесо для ремонта FW.200. После 

ремонта летчикам удалось эвакуировать 

весь персонал, который 11 июля был дос-

тавлен в Тронхейм. Все это время U-354 

ожидала у кромки дрейфующих льдов в 

нескольких километрах к югу от Земли 

Принца Георга. 22 июля она же эвакуи-

ровала метеостанцию с о. Медвежьего 

[26; 33 P.1123-1143]. 

Наиболее сложной советской опера-

цией в районе ЗФИ стала доставка 

снабжения для полярной станции Бухта 

Тихая, продлившаяся восемь суток в 

сентябре 1944 г. Учитывая неудачный 

опыт ротации и снабжения 1943 г., уже 3 

сентября один самолет «Каталина» 

Управления полярной авиации провел 

ледовую разведку района бухта Тихая 

(ЗФИ) – Северная Земля – Диксон [21 

С.194]. В ней участвовал минный загра-

дитель №90 (ледокол «Мурман»), кото-

рый до кромки льда охранял тральщик 

«Т-116» (бывший USS AM.143 

«ARCADE»), а от мыса Желания к мысу 

Выходной и на Диксон – дополнительно 

еще один большой охотник [19 С.39-57]. 

В 6.56 21 сентября 1944 из Диксон в 

бухту Тихая, к мысу Желания и мысу 

Выходной для снабжения полярных 

станций вышел отряд в составе ледокола 

и тральщика. С 9.55 до 14.55 самолет 

«Каталина» нес противолодочную оборо-

ну этого отряда на переходе в Карском 

море. Еще один самолет «Каталина» 

Управления полярной авиацией (летчик 

И. И. Черевичный) произвел ледовую 

разведку по маршруту Диксон — бухта 

Тихая и сообщил данные разведки по 

радио командиру отряда. 22-23 сентября 

отряд успешно совершил переход и 24 

сентября 6.50 подошли к кромке льда 

(79°43′,8 с.ш, 51°12′ в.д). Тральщик отде-

лился от ледокола и направился на ме-
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ридиан 52°58′ ост, где он должен был 

ожидать возвращения заградителя. 

«Мурман» в 12.25 прибыл в бухту Тихая, 

высадил 9 зимовщиков, и приступил к 

разгрузке продовольственного и топлив-

ного груза. По окончании разгрузки, в 

7.00 26 сентября, «Мурман» вышел из 

бухты Тихая и направился в точку ран-

деву с тральщиком Т-116 [21 

С.255,259,262,265-266,275]. На Большую 

землю из прошлой смены вернулось не 

менее 8 полярников [10]. Существует 

предположение, что Т-116 (кап.-лейт.  

В. Бабанов) в течение 24-25 сентября об-

следовал Землю Принца Георга и Землю 

Александры, где обнаружил подскаль-

ную базу немецких подлодок [11 С.171-

175]. В это время на метеостанцию на 

м.Стерлигова (Таймыр) было совершено 

нападение трех подлодок германской 

«волчьей стаи» «Грейф». Об этом было со-

общено на корабли и им пришлось воз-

вращаться в режиме повышенной готов-

ности. Плохая погода не дала возможно-

сти использовать авиацию для обеспече-

ния противолодочной обороны. В это 

время на позиции у м. Желания находи-

лась подлодка Северного флота С-15, ко-

торая 1 октября была обнаружена и 

идентифицирована тральщиком Т-116 

[21 С.278,293]. Т.о. смена полярного пер-

сонала ЗФИ в 1944 г. прошла успешно 

благодаря усиленной авиаразведке и 

улучшенной технической оснащенности 

кораблей. 

В отличие от наземного ТВД, в Ба-

ренцевом море осенью-зимой 1944-1945 

гг. продолжались активные морские опе-

рации [18]. 

Безуспешную операцию Anton I 

немцы провели в октябре 1944 г. Вскоре 

после эвакуации персонала базы №24, 7-

8 сентября немецкий самолет FW.200 со-

вершил специальную разведку Земли 

Александры и Земли Принца Георга. 

Выяснилось, что база союзниками не об-

наружена, и рассматривалась доставка и 

формирование новой метеостанции поса-

дочным способом тяжелого самолета с 

дополнительным вооружением на мысе 

Мэри-Хармсуорт. 9 октября из Нарвика 

вышла подводная лодка U-387 с автома-

тической метеостанцией WFL 32 Erich на 

борту для установки на ЗФИ. Дополни-

тельными задачами были эвакуация 

оборудования старой обитаемой базы и 

разведка северо-западного побережья 

Новой Земли. Отдельно поставлена за-

дача по ПВО против советских самоле-

тов. Дополнительно в экипаж подлодки 

были включены метеоролог и специалист 

по разминированию. 13 октября подлод-

ка провела разведку, поселений и аэро-

дрома не обнаружила, из-за ледовой об-

становки, не позволившей подойти к 

ЗФИ, зонд не выставила, оборудование 

не вывезла, лагерь не взорвала [27; 34 

P.1389, 1486, 1512-1514]. Экипажу при-

шлось действовать по запасному вариан-

ту — установке метеостанции Erich на 

Новой Земле.  

В 1945 обеспечение полярных стан-

ций (в том числе и в бухте Тихой) было 

возложено на арктических разведчиков 

«Каталина» ГУСМП. 

Последнее событие, связанное с по-

лярниками ЗФИ стала июльская рота-

ция. В шторм 26 июля 1945 г. вышел из 

Диксона и 29 июля благополучно при-

шел в бухту Тихая с топливом и продо-

вольствием (всего 152 т.), а также новой 

сменой полярников ледокол «Иосиф Ста-

лин» (капитан В. И. Воронин). Обратно 

он забрал большинство полярников во-

енной смены. В ходе рейса впервые в 

практике отечественного ледокольного 

флота для навигации в высоких широтах 

Арктики был использован радар [10]. 

В годы Великой Отечественной 

войны советские полярники, вынужден-

но сократив свое присутствие, при помо-

щи полярной авиации и ежегодных рей-

сов ледоколов, осуществлявших снабже-

ние и частичную ротацию персонала, ве-

ли обычную метеорологическую работу и 

научные изыскания. Германское коман-

дование после неудачи «блицкрига» от-

вело Земле Франца-Иосифа гораздо 

большую роль, чем просто объект для на-

блюдений. Архипелаг, как потенциаль-
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ный район базирования был широко за-

действован в комплексном обеспечении 

боевых действий кригсмарине в Арктике. 

Немецкая базовая инфраструктура была 

более адаптирована под военные нужды. 

Острова регулярно с разными целями 

навещались германскими подводными 

лодками, рассматривалась возможность 

использования ЗФИ как опорного пункта 

рейдеров и ударных надводных групп. 

Полярная база и авиация нацистов не 

только вели метеорологический монито-

ринг, но и выполняли задачи по радио-

разведке и радиоперехвату. Тем не ме-

нее, советская станция обеспечила ре-

зультативность и непрерывность иссле-

дований, она не была обнаружена сред-

ствами разведки противника, не была 

нарушена ротация персонала. В Победе 

над нацистами есть немалая доля по-

лярников, летчиков и моряков Арктики. 

Их мужество и героизм в настоящее вре-

мя являются ориентиром для современ-

ных защитников и исследователей Рос-

сийского Заполярья. 
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FRANZ JOSEF LAND DURING WORLD WAR II 
 

V. O. Terentev 

During the World War II, attention to Franz Josef Land increased significantly from both 

the USSR and Nazi Germany. The archipelago, as a potential base area, was widely involved 

in the integrated support of the Kriegsmarine's combat operations. The Polar base and the Nazi 

aircraft conducted meteorological monitoring and performed radio intelligence tasks. However, 

the last year of the war here is characterized by the interception of the initiative by the Soviet 

Union. During this period, air supremacy passed to Soviet aircraft. 
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ПАМЯТИ ЕВГЕНИЯ ИВАНОВИЧА ЮРКЕВИЧА (1976–2025) 
 

А. С. Пученков 
 

29 июля 2025 года в Санкт-Петербурге на  49-м году жизни скоропостижно скон-

чался замечательный петербургский историк, кандидат исторических наук Евгений 

Иванович Юркевич, старший научный сотрудник Военно-исторического музея артил-

лерии, инженерных войск и войск связи, многие годы – старший преподаватель Кафедры 

музеологии Санкт-Петербургского государственного университета. 
 

Ключевые слова: Евгений Юркевич, историк, Военно-исторический музей артилле-

рии, Санкт-Петербургский университет, СПбГУ. 
 

Евгений Иванович родился 10 но-

ября 1976 года в г. Запорожье, в семье 

офицера-артиллериста Ивана Иванови-

ча Юркевича и учителя русского языка и 

литературы Натальи Викторовны Юрке-

вич. В глазах мальчика родители обла-

дали огромным авторитетом, он испыты-

вал к ним не только сыновние чувства, 

но и уважение, в течение всей жизни они 

выступали для него примером, поэтому-

то Евгений испытывал глубокое влече-

ние к артиллерийскому делу, тянуло его 

и к чтению, особенный интерес у маль-

чика вызывали книги по военной исто-

рии – он мечтал после окончания школы 

поступить в военное училище, продол-

жая отцовскую линию. К сожалению, тя-

желая форма хромоты не позволила ему 

стать профессиональным военным – это 

было едва ли не главным огорчением Ев-

гения вплоть до конца его дней, зато 

изучение и популяризация военной ис-

тории стали делом всей его жизни. После 

переезда семьи в город на Неве, Евгений 

открыл для себя Военно-исторический 

музей артиллерии, инженерных войск и 

войск связи – он буквально пропадал 

там, часами гуляя по экспозиционным 

залам. Влюбленного в артиллерийское 

дело юношу вскоре заметили и сотрудни-

ки музея: вскоре Евгений начал выпол-

нять их несложные поручения. 

К тому моменту, как в 1994 г. Евге-

ний Иванович поступил на Историче-

ский факультет Санкт-Петербургского 

государственного университета, он уже 

буквально бредил военной историей. Его 

обширные знания в этой области, исклю-

чительная общегуманитарная эрудиция, 

зычный и запоминающийся голос, ог-

ромная увлеченность, с которой он вы-

ступал на семинарах, – превратили его в 

наиболее яркую фигуру своего курса: Ев-

гений, естественным образом, стал цен-

тром объединения вокруг него столь же 

увлеченных военной историей молодых 

ребят – В. Б. Лобанова, А. Н. Лобина,  

Д. В. Фатеева, Е. А. Родионова, Д. А. Жу-

равлева и др. Дружеские отношения ме-

жду собой они сохранили на всю жизнь. 

Уже тогда Евгений Иванович пора-

жал окружающих своим исключитель-

ным чувством юмора, порой грубоваты-

ми, но всегда смешными шутками, а 

также поистине замечательными стиха-

ми, большинство из которых были по-

священы различным сюжетам истории 

России – многие из этих стихотворений 

были написаны автором на глазах у его 

друзей: во время лекций в СПбГУ, в часы 

товарищеской пирушки и т. д. К счастью, 

большинство из этих стихотворений Ев-

гений не только спел под аккомпанемент 

гитары, но и записал на цифровые носи-

тели. Некоторые из них – «Барон Роман» 

(О Р. Ф. Унгерне), «Русский Гамлет», 

«Марш серых кепок» (о Павле I) – можно 

считать едва ли не эталоном авторской 

песни. Уникальность песен Е. И. Юрке-

вича проявлялась в том, что их автор – 

глубокий знаток отечественной истории, 

обладавший подлинным поэтическим 
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талантом и незаурядным талантом ис-

полнителя. Его стихи, положенные на 

ритмическую основу, – своего рода исто-

рическое эссе, выражающее взгляд авто-

ра на ту или иную историческую фигуру 

– взгляд не всегда беспристрастный, но 

всегда проникнутый симпатией и сочув-

ствием к судьбе того или иного персона-

жа. Столь же талантливыми были и его 

доброжелательные стихи – дружеские 

шаржи, посвященные общим товарищам. 

Как правило, герои этих шаржей, хохо-

тали над этими стихами громче всех. 

 Природное добродушие удивитель-

ным образом сочеталось в Евгении Ива-

новиче с редкой научной принципиаль-

ностью – Юркевич не признавал тех ис-

ториков, кто выполнял свою работу спус-

тя рукава, выпускал поверхностные ра-

боты, занимался компиляцией, а главное 

– любил себя в истории, а не историю как 

таковую. Таких, выражаясь языком 

прежнего времени, «попутчиков», зате-

савшихся в ряды честных тружеников 

исторической науки, Женя не терпел, 

спуску им не давал, разными способами 

и в любой аудитории доказывая их не-

вежество. Заниматься историей как нау-

кой необходимо не жалея себя – таким 

было творческое кредо Евгения Ивано-

вича. При этом на моей памяти только 

Юркевич умел так радоваться за тех 

коллег, кто отличился, подготовив к пуб-

ликации по-настоящему значимую и но-

ваторскую научную работу! 

Главный предмет научных изыска-

ний Е. И. Юркевича – эпоха «русского 

Гамлета», царя Павла I, делу посмертной 

реабилитации которого историк посвятил 

всю свою жизнь. Своего главного героя 

Евгений искренне любил, блистательно 

знал и понимал его время, сопереживая 

жизни и трагической судьбе несчастного 

монарха. Такой же оболганной фигурой 

нашей истории Е. И. Юркевич считал 

графа Алексея Андреевича Аракчеева, 

начало блистательной карьере которого 

было положено в «гатчинскую пору» це-

саревича Павла Петровича, тогда же бы-

ли апробированы и некоторые из ново-

введений, которые позволят столь ус-

пешно реформировать российскую ар-

тиллерию уже на рубеже веков – в корот-

кое царствование императора Павла I. 

После окончания с отличием исто-

рического факультета в 1999 году,  

Е. И. Юркевич поступил в аспирантуру, 

где приступил к работе над диссертацией 

под руководством почетного профессора 

СПбГУ С. Г. Кащенко. В 2003 году Евге-

ний Иванович защитил кандидатскую 

диссертацию: «Артиллерия Гатчинских 

войск великого князя Павла Петровича 

(1783-1796) и ее влияние на развитие 

русской полевой артиллерии конца XVIII 

— 1-й четверти XIX веков» [1]. «Русская 

артиллерия, построенная на гатчинских 

принципах, великолепно показала себя в 

сражениях с Наполеоном, что является 

самым весомым доказательством пра-

вильности реформ, проведенных в рус-

ской артиллерии в конце ХVIII – начале 

ХIХ вв.», – писал автор в заключении 

своей работы [2, C. 26]. Спустя несколько 

лет Евгений Иванович опубликовал по-

истине замечательную монографию «Во-

енный Петербург эпохи Павла I» [3], 

давно уже ставшую библиографической 

редкостью. «Почти не имевший друзей, 

Павел мало с кем чувствовал себя спо-

койным и счастливым. Пожалуй, по-

настоящему счастлив был Император 

лишь в кругу своей семьи и на плацу – в 

окружении войск. И можно без преуве-

личения сказать, что армия была для не-

го второй семьей», – писал автор [3, С. 

208]. На страницах небольшой по объему 

книги Е. И. Юркевичу удалось не только 

хотя бы частично демифологизировать 

фигуру Павла I, избавив ее от бесчис-

ленных, как правило, абсолютно недос-

товерных, наслоений грима и искаже-

ний, но и показать по-настоящему мас-

штабную личность царя-реформатора, 

осуществившего на рубеже ХХVIII – XIX 

вв. серьезные и успешные преобразова-

ния российской армии, позволившие ей 

во всеоружии подойти к величественному 

1812 году.  
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С 1999 года Евгений Иванович ра-

ботал в Военно-историческом музее ар-

тиллерии, инженерных войск и войск 

связи. Эта работа стала делом его жизни. 

Музею он был предан беззаветно. Наво-

рачиваются слезы при воспоминании о 

том, как в любую погоду от метро «Горь-

ковская» ранним утром Женя, прихра-

мывая, торопился к месту своей службы – 

здесь прошла значительная часть его 

жизни – его привязанность к музею была 

поистине подвижнической, в ней не было 

никакого элемента корысти: в беседах с 

друзьями этот вечный труженик говорил, 

что если завтра в музее прекратят пла-

тить заработную плату, он найдет допол-

нительную работу на выходные дни, но 

будет все равно служить в музее… 
 

 
Рис. 1 – Евгений Иванович Юркевич 

Будучи в музее на протяжении мно-

гих лет хранителем зала с самыми про-

странными хронологическими рамками – 

Истории отечественной артиллерии от ее 

зарождения и до Крымской войны (1853–

1856) – Евгений Иванович обладал по-

трясающей широтой знаний в самых 

разных областях отечественной и зару-

бежной военной истории. Он умел найти 

ключ к сердцу любого слушателя: всем 

нам доводилось видеть, как Евгений 

Иванович, с вечной добродушной улыб-

кой на лице, неспешно и подробно рас-

сказывает экскурсантам о значении ка-

ждого экспоната, искусно протягивая 

мостики от частного к общему, и наобо-

рот: его эрудиция позволяла это делать 

без какого-либо труда. 

Несложно догадаться, что такое со-

четание профессионального опыта, глу-
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боких знаний, потрясающей харизмы, 

сделали Евгения Ивановича очень попу-

лярным преподавателем в годы его рабо-

ты на кафедре музеологии. Для будущих 

специалистов в музейном деле им были 

подготовлены и читались авторские кур-

сы «Военно-исторические музеи Санкт-

Петербурга», «История отечественного 

мундира», «Научные основы проектиро-

вания музейной экспозиции» и др. Бога-

тый опыт всегда хорошо чувствуется мо-

лодыми людьми: коллеги вспоминают, 

как в коридорах факультета сначала 

слышался его неповторимый по своей 

силе и красоте голос, поскольку его до-

вольно крупную фигуру трудно было не 

разглядеть из-за толпы юношей и деву-

шек – будущих историков, источникове-

дов, музейных сотрудников, судьба мно-

гих из которых сложилась в музейном и 

научном мире благодаря Евгению Ива-

новичу. Их мудрым наставником, всегда 

готовым прийти на помощь, он оставался 

до самого конца. Сколько людей посту-

пили на работу в различные музеи на-

шего города по его рекомендации! Ред-

кий случай в нашей профессиональной 

среде, когда о ком-то можно сказать: его 

любили все. Женя был таким. У него не 

было недоброжелателей и врагов. Его 

талант, индивидуальность и неповтори-

мое чувство юмора признавали его дру-

зья – а он был щедр в дружбе.  

Евгений Иванович мог быть резок, 

порой груб, но он всегда был и оставался 

искренним человеком. Никогда не гово-

рил гадости за спиной, всегда был готов 

прийти на помощь. Никогда и никому не 

завидовал. Радовался и переживал за 

своих друзей, был добр и отзывчив. Женя 

не был (наверное, к сожалению) карьери-

стом: высшей наградой за службу для не-

го была сама служба. Был абсолютным 

бессребреником. На таких людях, пре-

данных своему Делу, держится Россия – 

его страна, которую он бесконечно любил 

и верил в ее счастливое будущее. Добав-

лю, что Евгений был очень мужествен-

ным человеком: всю жизнь его, к несча-

стью, сопровождали болезни. Особенно 

они заговорили о себе в последние годы. 

Но никто не мог и помыслить, что наш 

весёлый и неунывающий товарищ на по-

роге ухода из жизни – как раз в тот мо-

мент, когда все у него (наконец-то!) стало 

налаживаться. 

После неожиданного и трагического 

ухода Евгения Ивановича из жизни ос-

тались двое его детей, вдова и родители. 

Трудно даже представить, что им дове-

лось пережить в эти дни. Слава Богу, что 

Евгений был плодовитым автором: после 

него осталась монография и материалы к 

будущей докторской, так и не оформлен-

ные, к сожалению, в книгу, десятки на-

учных и научно-популярных статей по 

различным сюжетам и персоналиям оте-

чественной военной истории, стихи и 

диски записей его песен, аудио и видео-

записи его выступлений на телевидении 

и радио. Среди его работ на телевидении 

особо следует выделить участие в доку-

ментальных фильмах «Бог войны. Исто-

рия русской артиллерии», а также «Из 

всех орудий. История отечественной ар-

тиллерии». Многие годы он вел просве-

тительскую работу, читая лекции по оте-

чественной истории в его любимом Гат-

чинском музее-заповеднике, а также Пе-

тропавловской крепости. С огромным эн-

тузиазмом Евгений принимал участие в 

работе Российского имперского союза-

ордена, будучи убежденным монархи-

стом; был также членом Общества рев-

нителей памяти Лейб-Гвардии Кирасир-

ского Ея Величества Государыни Импе-

ратрицы Марии Феодоровны полка. Ка-

залось, что он успевает везде и на все у 

него хватает сил. 

Успел он действительно многое, 

грустно от осознания той мысли, что мог 

он сделать еще больше. Если бы судьба 

была к нему милосерднее. 

Светлая память тебе, дорогой Ев-

гений Иванович, Женя! Институт исто-

рии СПбГУ – наш родной истфак, Воен-

но-исторический музей артиллерии, 

инженерных войск и войск связи, колле-

ги, однокурсники и друзья никогда тебя 

не забудут. 
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IN MEMORY OF EVGENY IVANOVICH YURKEVICH (1976–2025) 
 

A. S. Puchenkov 
 

On July 29, 2025, in St. Petersburg, the remarkable St. Petersburg historian, Candidate 

of Historical Sciences Evgeny Ivanovich Yurkevich, passed away suddenly at the age of 49. He 

was a Senior Researcher at the Military-Historical Museum of Artillery, Engineer and Signal 

Corps, and for many years served as a Senior Lecturer at the Department of Museology of St. 

Petersburg State University. 
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ГУМАНИТАРНЫЕ И СОЦИАЛЬНЫЕ НАУКИ РОССИИ: 

БАЛАНС СУВЕРЕНИТЕТА И ГЛОБАЛИЗАЦИИ 
 

А. С. Чибидин 
 

Исследование посвящено состоянию гуманитарных и социальных наук в России, 

оценивая их участие в российском индексе научного цитирования и независимость от 

иностранных источников. Выделяются наиболее зависимые и независимые дисциплины, 

предлагаются меры по укреплению научного суверенитета. 
 

Ключевые слова: гуманитарные науки, социальные науки, РИНЦ, суверенитет, гло-

бализация.
 

Введение. Актуальность. В усло-

виях современной глобализации перед 

российским научным сообществом остро 

встаёт задача сохранения уникальной 

идентичности и выработки собственных 

концептуальных оснований, обеспечи-

вающих эффективное функционирование 

гуманитарных и социальных наук. Наря-

ду с необходимостью интеграции в миро-

вой научный дискурс важно сохранять 

национальный характер исследований, 

укреплять позиции отечественных учё-

ных и защищать российские интересы в 

сфере науки. Особенно важным остается 

вопрос, с одной стороны сохранить тради-

ционные ценности, а с другой стороны со-

вершенствовать технологии, использова-

ние умеренной цифровизации [1,2].  

Цель. Определение степени участия 

российских гуманитарных и социальных 

наук в процессах развития российского 

индекса научного цитирования, и оценка 

возможностей сохранения национальной 

идентичности, путем комплексного ана-

лиза состава русскоязычной научной ба-

зы, уровней зависимости и независимо-

сти отдельных направлений, тенденций 

их развития и практических последствий 

такой зависимости. 

Задачи исследования: 

1. Оценить количественный и каче-

ственный состав русскоязычной научной 

базы по ключевым гуманитарным и со-

циальным дисциплинам. 

2. Определить уровни зависимости 

и независимости отдельных научных 

направлений путём анализа структуры 

цитирования российских и зарубежных 

источников среди наиболее популярных 

(100 публикаций по каждому направ-

лению). 

3. Выявить тенденции развития на-

учной сферы России в свете её междуна-

родного сотрудничества и собственной 

инициативы. 

4. Рассмотреть практические по-

следствия высокого уровня зависимости 

определённых научных дисциплин от 

иностранной литературы и предложить 

меры по повышению роли отечественных 

исследований. 

Методология исследования. Метод 

отбора источника данных и перечня ох-

ватываемых наук (направлений). Круп-

нейшая российская научная электронная 

библиотека – сайт eLibrary.ru [3], отра-

жающая российский индекс научного 

цитирования (РИНЦ). eLibrary был вы-

бран как основной источник данных, в 

связи с самым большим и репрезента-

тивным показателем по различным на-

правлениям наук в России, а также в 

связи с преимуществами по поиску в 

рамках системы в отличие от зарубеж-

ных систем, по оценке автора. На базе 

тематик публикаций в eLibrary были вы-

браны следующие научные направле-

ния: 1. Философия, 2. Культурология и 
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антропология, 3. Исторические науки, 4. 

Филология и литературоведение, 5. Ис-

кусствоведение, 6. Религиоведение, 7. 

Психология, 8. Педагогика, 9. Юриспру-

денция, 10. Когнитивистика, 11. Социо-

логия, 12. Политология, 13. Экономика, 

14. Демография, 15. Коммуникативисти-

ка, 16. Управленческие науки, 17. Нау-

коведение, 18. Комплексное изучение 

(отдельные регионы, проблемы общест-

венных наук). Основными направления-

ми выбраны гуманитарные и социаль-

ные науки в связи с авторскими пред-

почтениями и основным экономическим 

видом деятельности автора – исследова-

ния в области гуманитарных и социаль-

ных наук. 

Метод отбора публикаций. На сайте на-

учной электронной библиотеки eLibrary.ru в 

расширенном поиске обозначали тема-

тику (философия, культурология и т.д.), 

выбирали все типы публикаций, имею-

щих полный текст, переходили в режим 

«Поиск».  

На 09.06.2025 года было найдено: 

1) по философии 1 934 957; 2) суммарно 

по культурологии (культура) и антропо-

логии 909 158; 3) по истории (историче-

ские науки) 2 321 902; 4) по языкозна-

нию и литературоведению (литература) 

2 030 239; 5) по искусствоведению (ис-

кусству) 503 020; 6) по религиоведению 

(тематика: религия, атеизм) 246 325; 7) 

по психологии 2 119 241; 8) по педагоги-

ке (народному образованию) 5 070 532; 

9) по юридическим наукам 3 611 520; 10) 

по когнитивистике нет отдельной тема-

тики, но есть подраздел «модели когни-

тивной психологии» содержащий 162 

публикации; 11) по социологии 

1 813 112; 12) по политологии (политика, 

политические науки) 1 306 344; 13) по 

экономике (экономические науки, про-

чие отрасли экономики) 6 317 790; 14) по 

демографии 202 429; 15) по коммуника-

тивистике (массовые коммуникации, 

журналистика) 350 910; 16) по управ-

ленческим наукам (организация и 

управление) 917 929; 17) по науковеде-

нию 579 862; 18) комплексные исследо-

вания (отдельные регионы, проблемы 

общественных наук) 244 245. На базе 

полученных данных была составлена 

таблица 1. 

В поиске были выбраны комплекс-

ные науки (пункт 17 табл. 1) в связи с 

тем, что на сайте eLibrary широко пред-

ставлены данные тематические разде-

лы, с одной стороны, и с другой стороны 

«комплексные исследования» широкого 

охватывают гуманитарные, социальные 

аспекты. Когнитивистка (пункт 18 табл. 

1) представлена в таблице в связи с по-

тенциальным прогнозируемым автором 

ростом интересна к данной области. 

Когнитивистика не выдела в отдельную 

тематику – представлена в кибернетике, 

но в таблице 1 данные именно по под-

разделу. Развитие отечественный ней-

росетей, «ИИ», как в науке, так и на 

практике [4], является текущим и про-

гнозируемым трендом.  

Метод составления популярных 

(топов) публикаций. По каждому на-

правлению был составлен топ 100 – вы-

делены самые цитируемые публикации. 

Из самых цитируемых публикаций были 

выделены российские труды. Таким об-

разом был обозначен % российских тру-

дов – наиболее цитируемых по каждому 

направлению, составлена тематическая 

таблица 2. Труды в соавторстве после 

анализа определялись в одну из колонок, 

исходя из % соотношения авторства. В 

таблице 3 представлены науки по степе-

ни зависимости.  

Помимо статичного анализа состоя-

ния гуманитарных и социальных наук 

на определенный период, важной со-

ставляющей исследования выступает 

анализ в динамике. Проведение монито-

ринга временных изменений позволяет 

проследить эволюционные процессы, 

происходящие в научной среде, выявить 

ключевые этапы трансформации и уста-

новить взаимосвязь между изменениями 

внешней среды и внутренней структурой 

науки. В связи с этим, приведен график в 

динамике публикаций по кибернетике 

(рис. 1), так как интенсивно развитие 
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междисциплинарных исследований на 

стыке искусственного интеллекта, гума-

нитарных и социальных наук.   

Методологические ограничения. 

Ранжирование основано исключительно 

на доле российских публикаций в топе 

100 по каждому направлению по цитиро-

ваниям среди публикаций на eLibrary.ru. 

Это лишь один показатель «самостоя-

тельности». Он не учитывает: качество 

публикаций (не отражает их теоретиче-

скую оригинальность, методологическую 

строгость или влияние на практику); 

«суверенность» самих идей и методоло-

гий, используемых в российских рабо-

тах; цитирование российских работ в  

международных базах; специфику биб-

лиометрических показателей в разных 

дисциплинах. Данные таблицы, графи-

ки отражают структуру цитирования в 

российском научном пространстве 

(eLibrary.ru) для наиболее заметных 

публикаций по каждому направлению, 

что автор интерпретирует как показа-

тель зависимости/независимости. 

Основная часть. Результат. Дан-

ные по количеству публикаций по на-

правлениям, учитывая методологию ис-

следования представлены в табл. 1. В 

табл. 2 распределение в % соотношении, 

в табл. 3 с комментариями, распределе-

ние по убыванию. 
  

Таблица 1.  

Количество публикаций разного формата в базе научной  

электронной библиотеки на 09.06.2025 
 

№ Название направления Количество публикаций 

1 Экономика 6 317 790 

2 Педагогика 5 070 532 

3 Юридические науки 3 611 520 

4 История 2 321 902 

5 Психология 2 119 241 

6 Языкознание и литературоведение (суммарно) 2 030 239 

7 Философия 1 934 957 

8 Социология 1 813 112 

9 Политология 1 306 344 

10 Управленческие науки 917 929 

11 Культурология и антропология (суммарно)  909 158 

12 Науковедение 579 862 

13 Искусствоведение 503 020 

14 Коммуникативистика 350 910 

15 Религиоведение (религия и атеизм) 246 325 

16 Демография 202 429 

17 Комплексные исследования (суммарно) 244 245 

 18 Когнитивистика (модели когнитивной психологии) 162 
*Составитель Чибидин А.С. 

Таблица 2.  

Процент российских и иностранных публикаций в российской науке.  

Выборка из 100 наиболее цитируемых публикаций по каждой науке в отдельности на 

базе данных elibrary.ru 
 

№ Название направления % российских  

публикаций 

% иностранных  

публикаций 

1 Экономика 21 79 

2 Педагогика 47 53 

3 Юридические науки 38 62 

4 История 50 50 

5 Психология 35 65 
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Продолжение Таблицы 2. 
 

№ Название направления % российских  

публикаций 

% иностранных  

публикаций 

6 Языкознание и литературоведение 65 35 

7 Философия 62 38 

8 Социология 34 66 

9 Политология 28 72 

10 Управленческие науки 12 88 

11 Культурология и антропология 71 29 

12 Науковедение 73 27 

13 Искусствоведение 64 36 

14 Коммуникативистика 69 31 

15 Религиоведение 73 27 

16 Демография 56 44 

17 Комплексные исследования 89 11 

18 Когнитивистика (модели когни-

тивной психологии) 

94 6 

*Составитель Чибидин А.С. 

Таблица 3.  

Науки по степени зависимости (по убыванию), с комментарием 
 

№ Направление Комментарий 

1 Управленче-

ские науки 

Наиболее зависимое. Несмотря на значительный рост числа 

публикаций, доминирование иностранной литературы приве-

ло к вытеснению термина «управленец» словом «менеджер», 

подчёркивая ассимиляцию западной терминологии и практик. 

Практическое значение ограничено: большая часть экономи-

ческих и управленческих решений основана на импортиро-

ванных моделях, слабо связанных с местными условиями 

2 Экономика Высокий уровень цитируемости иностранных работ не гаран-

тирует адаптации их выводов к российскому опыту. Проблема 

заключается в отсутствии глубоких отечественных исследова-

ний, позволяющих создавать эффективные механизмы эконо-

мического регулирования. Высокая доля импорта сырьевых 

товаров в ущерб переработанным продуктам — следствие та-

кой слабости 

3 Политология Высокая зависимость. Политология как дисциплина тесно 

связана с международными отношениями и сравнительными 

исследованиями, где зарубежные (американские и европей-

ские) теории и гипотезы  доминируют 

4 Социология Недостаточная связь между социальной теорией и реалиями 

повседневной жизни россиян порождает низкую эффектив-

ность рекомендаций и решений. Отставание от международ-

ной повестки ставит российское общество в уязвимую позицию 

перед внешними вызовами 

5 Психология Зависимое. Фундаментальная психология и многие при-

кладные области (клиническая, соц.) сильно интегрированы в 

мировую науку с доминированием западных подходов. 

6 Юридические 

науки 

Умеренно зависимое. Значительное влияние зарубежных 

правовых систем и теорий. Однако выше доля российских ра-

бот, чем в экономике/«менеджменте», что может объясняться 

спецификой национального права и практики, богатым про-

шлым в правовых науках: Русская правда (с 1016 г.), Закон 

Русский (до 1016 г.) 
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Продолжение Таблицы 3. 
 

№ Направление Комментарий 

7 Педагогика Значительная доля российских работ. Образовательные систе-

мы и педагогические практики глубоко укоренены в народном 

контексте, хотя влияние глобальных трендов (например, Бо-

лонский процесс) существенно 

8 История Обладая значительной долей русских публикаций, история со-

храняет свою национальную специфика, обеспечивая глубокое 

понимание исторического опыта России. Тем не менее, зависи-

мость от международных стандартов исследования иногда за-

трудняет проведение независимых аналитических изысканий 

9 Демография Анализ населения России, его структуры и динамики законо-

мерно опирается на российские данные и исследования, одна-

ко методология часто международная. 

10 Философия Наличие сильных отечественных философских школ смягчает 

зависимость от внешних воздействий. Однако существует риск, 

что эта сила будет использоваться преимущественно в теоре-

тических построениях, оставляя нерешёнными актуальные 

общественные вопросы 

11 Искусствоведе-

ние 

Независимое. Изучение русского и национального искусства, 

культуры, театра, музыки формирует основу цитируемости. 

12 Языкознание и 

литературове-

дение 

Независимое. Высокая доля российских публикаций подчер-

кивает фундаментальное значение русской культуры и лите-

ратуры. Вместе с тем остаётся открытым вопрос эффективности 

перевода достижений этих наук в современные образователь-

ные программы и социальную практику 

13 Коммуникати-

вистика 

Независимое. Высокая доля российских работ. Изучение рос-

сийских СМИ, журналистики, PR, медиапотребления форми-

рует ядро исследований. 

14 Культурология 

и антропология 

Доминирование отечественных исследований обусловлено 

глубокими традициями и особенностями российской культур-

ной среды. Однако необходима интеграции с дружественными 

правительствами с целью совершенствования привлекатель-

ности российских культурных продуктов на мировом рынке 

15 Науковедение Очень независимое. Неожиданно высокий результат. Воз-

можно, связан с фокусом на изучении российской науки, ее ис-

тории, институтов, политике, что генерирует локально реле-

вантные и цитируемые работы. 

16 Религиоведение Очень независимое. Изучение религии в России (правосла-

вие, ислам, другие конфессии), истории религии на террито-

рии страны формирует основу для независимости данного на-

правления 

17 Комплексные 

исследования 

Изучение конкретных регионов России и специфических про-

блем российского общества по определению опирается на ло-

кальные данные и исследования, объясняя крайне высокий % 

российских работ. 

18 Когнитивистика Данный подраздел представлен малым числом публикаций, 

поэтому результаты требуют осторожной трактовки. Тенден-

ция к росту доли российских исследований в будущем может 

свидетельствовать о зарождении нового научного направле-

ния, способного объединить разные дисциплины 
*Составитель Чибидин А.С. 
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Рис. 1. Кибернетика как российская наука в динамике, от советского периода до 2024 г., 

% цитирований на российские публикации по данным РИНЦ (топ 100 публикаций по 

тематике кибернетика) 
*Составитель Чибидин А.С. 
 

Заключение. 

Проведенное комплексное исследо-

вание состояния гуманитарных и соци-

альных наук в России, основанное на 

анализе структуры цитирования наибо-

лее востребованных публикаций в базе 

РИНЦ (eLibrary.ru), позволило выявить 

существенную поляризацию научных 

направлений по степени их концепту-

альной и библиографической зависимо-

сти от иностранных источников. 

Результаты убедительно демонст-

рируют, что уровень «суверенности» рос-

сийской науки в различных дисципли-

нах напрямую коррелирует с их пред-

метной спецификой и укорененностью в 

национальном контексте. Наиболее за-

висимыми оказались направления, тесно 

интегрированные в глобальные дискур-

сы и практики, либо испытывающие де-

фицит глубоких отечественных исследо-

ваний: управленческие науки (крайне 

высокая зависимость - 88% иностранных 

публикаций в топ-100), экономика (79%), 

политология (72%) и социология (66%). 

Эта зависимость выражается не только в 

доминировании иностранной литерату-

ры в цитировании, но и в ассимиляции 

западной терминологии, методологий и 

концепций, не всегда адекватных рос-

сийским реалиям, что приводит к сни-

жению практической эффективности на-

учных рекомендаций и решений. Ярким 

примером является подмена понятия 

«управленец» термином «менеджер» или 

слабая адаптация зарубежных экономи-

ческих моделей, что, как отмечает автор, 

может способствовать сохранению сырье-

вой ориентации экономики. 

Необходимо признать, что простое 

заимствование западных идей и методов 

далеко не всегда обеспечивает эффек-

тивный путь к решению российских про-

блем. Многие западные модели, будучи 

эффективными в одной стране, оказыва-

ются неприменимыми в нашей среде. 

В то же время исследование выяви-

ло значительный пласт относительно не-

зависимых и суверенных направлений. К 

ним относятся дисциплины, глубоко свя-

занные с национальным культурным, 

историческим, правовым и языковым на-

следием: языкознание и литературове-

дение (65% отечественных публикаций), 

искусствоведение (64%), философия 

(62%), юриспруденция (38%, но с оговор-

кой на сильные национальные тради-

ции), история (50%). Особенно высокую 

степень независимости демонстрируют 

комплексные исследования (89%), рели-

гиоведение (73%), науковедение (73%) и 

культурология/антропология (71%), что 

объясняется их фокусом на локальных 

объектах изучения (российские регионы, 

наука, религия, культура) и развитыми 

отечественными школами. Когнитиви-
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стика, представленная пока малым мас-

сивом данных, также показала высокий 

процент российских работ (94%), что мо-

жет указывать на зарождение перспек-

тивного независимого направления на 

стыке дисциплин. 

Важнейшим методологическим вы-

водом является констатация того, что вы-

сокий процент цитирования отечествен-

ных работ в РИНЦ (как показатель фор-

мальной независимости) не гарантирует 

подлинной концептуальной и гносеоло-

гической суверенности. Российские иссле-

дования могут опираться на заимство-

ванные теории и методологии, не отражая 

уникальность национального опыта. Ог-

раниченность использованного библио-

метрического подхода (фокус на цитиро-

вании в РИНЦ, без учета качества, ориги-

нальности идей и международной видимо-

сти) подчеркивает необходимость допол-

нять подобные исследования качествен-

ным анализом содержания публикаций. 

Практическая значимость исследо-

вания заключается в четком указании на 

дисциплины, требующие первоочередно-

го внимания для укрепления научного 

суверенитета: управленческие науки, 

экономика, политология, социология. 

Для них критически важны: 1) разработ-

ка и продвижение отечественных теоре-

тических моделей и методологий; 2) сти-

мулирование глубоких эмпирических ис-

следований российских реалий; 3) целе-

направленная поддержка публикацион-

ной активности в международных базах 

данных для усиления глобального влия-

ния российских идей. 

Таким образом, достижение баланса 

между интеграцией в мировой научный 

процесс и сохранением национальной 

идентичности требует дифференциро-

ванного подхода. Для «зависимых» дис-

циплин необходима стратегия импорто-

замещения идей и усиления отечествен-

ной исследовательской базы. Для «неза-

висимых» дисциплин ключевой задачей 

становится повышение их международ-

ной конкурентоспособности и влияния, а 

также эффективная трансляция накоп-

ленного знания в образовательные про-

граммы и социальную практику внутри 

страны. Ключом к подлинному научному 

суверенитету является не изоляция, а 

развитие сильных, конкурентоспособных 

отечественных школ, способных на рав-

ных участвовать в глобальном диалоге, 

предлагая уникальные решения, осно-

ванные на глубоком понимании россий-

ской специфики и мирового контекста. 

Мониторинг динамики (как в примере с 

кибернетикой) и дальнейшие исследова-

ния с учетом качества содержания оста-

ются важными инструментами для оцен-

ки прогресса на этом пути. 

Для повышения конкурентоспособ-

ности российской науки и уменьшения ее 

зависимости от зарубежных исследова-

ний необходимо принять ряд мер. Во-

первых, усилить государственную под-

держку ученых занимающихся разработ-

кой оригинальных методик и аналитиче-

ских инструментов. Во-вторых, создать 

систему поощрений для тех ученых, чьи 

работы действительно решают значимые 

проблемы страны. Наконец, ввести обя-

зательные требования к использованию 

российских данных и методик в исследо-

ваниях, финансируемых из бюджета. В 

результате этого мы сможем добиться 

подлинного прогресса и укрепить нашу 

страну как лидера в научной сфере. 
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В статье рассматривается отраслевая выставка как двоякий коммуникацион-

ный инструмент продвижения компаний: как непосредственный инструмент рекламы 

и связей с общественностью и как источник данных для конкурентного анализа. Обсу-

ждается феномен маркетинговой (конкурентной) разведки, которая стала важной ча-

стью маркетинговых стратегий, позволяя компаниям собирать информацию о конку-

рентах и трендах. Рассматриваются тенденции применения формата отраслевых вы-

ставок, сравниваются методы сбора маркетинговой информации на выставках. От-

мечаются этические аспекты сбора данных, связанные с конфиденциальностью и за-

щитой персональной информации. 
 

Ключевые слова: отраслевая выставка, инструмент продвижения, конкурентный 

анализ, конкурентная разведка, цифровизация, гибридные выставки. 
 

В последние годы появились новые 

тенденции применения отраслевых вы-

ставок как популярного способа продви-

жения компаний. При этом отмечается 

ряд тенденций, способствующих росту 

популярности данного формата продви-

жения. Так, можно выделить, прежде 

всего, акселеративную гибридизацию 

экспозиционного формата: совмещение 

офлайн стендов с онлайн площадками 

обеспечивает непрерывность коммуни-

кации до, во время и после форума, рас-

ширяя охват аудитории и одновременно 

снижая транзакционные издержки. Эво-

люцию этого подхода, подкреплённую 

массовым переходом индустрии к модели 

«phygital» в пост-COVID-период, деталь-

но описали Brown и Drakeley (2023), 

фиксируя рост глобального рынка вирту-

ально-гибридных событий с 18,6 млрд. 

долл. в 2015 г. до 139 млрд. долл. в 2022 

г. и прогноз до 650 млрд. долл. к 2030 г. 

[1]. Во-вторых, существенным вектором 

изменений стала цифровая трансформа-

ция внутри самих выставочных сервисов: 

использование стриминговых платформ, 

RFID-меток и приложений реального 

времени позволяет организаторам соби-

рать высокочастотные данные о потоках 

посетителей и обогащать CRM-системы 

экспонентов, что отмечено и в исследова-

нии китайского рынка выставочных ус-

луг, перестроившегося на data-driven мо-

дель обслуживания [2]. 

Следующий пласт новаций связан с 

расширением аналитической функции 

выставок: мероприятия всё активнее вос-

принимаются корпорациями как источ-

ник конкурентной разведки (Competitive 

Intelligence, CI). Эмпирические данные, 

полученные в многоотраслевом лонги-

тюдном исследовании 2024 г., показали, 

что более 60 % опрошенных экспонентов 

интегрируют так называемые «Trade Fair 

Intelligence Activities» в контур стратеги-

ческого маркетинга [3] – от полевых на-

блюдений за конкурентами до после-

дующей аналитики big data в системах 

поддержки решений. Значимость CI-

инструментов подтверждает и отчёт 

Forrester Wave (2024), демонстрирующий, 

что специализированные AI-платформы в 

сегменте М&CI переходят в разряд 

mission-critical для B2B-организаций, по-

скольку автоматизируют сбор и интер-

претацию рыночных сигналов с выставок 

и смежных источников [4]. 

Отметим и еще одну тенденцию: ве-

дущие глобальные операторы ярмароч-

но-выставочного бизнеса переходят к 

управлению по ESG-метрикам, вводя в 

практику «carbon-neutral booths», пере-
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работку стендовых конструкций и low-

waste-кейтеринг [5]. 

Российская академическая мысль 

резонирует с указанными трендами: оте-

чественные авторы фиксируют, с одной 

стороны, активное внедрение цифровых 

сервисов для «расширенных» деловых 

коммуникаций (виртуальные переговор-

ные комнаты, AR-каталоги) в рамках кон-

грессно-выставочных центров [6, 7], а с 

другой – рост роли отраслевых выставок 

как каналов выхода B2B-организаций на 

новые международные рынки, где ключе-

вой задачей становится именно получе-

ние сравнительных рыночных сведений 

для точного позиционирования продукта. 

Отметим, что под отраслевой вы-

ставкой понимается специализирован-

ное, ограниченное по времени деловое 

событие, на котором предприятия одной 

или взаимосвязанных отраслей демонст-

рируют продукцию, технологии и услуги, 

чтобы установить профессиональные 

контакты, обменяться рыночной инфор-

мацией и заключить сделки [8]. 

В современной научной литературе 

[9, 10, 11] выделяют несколько ключевых 

признаков, по которым классифицируют-

ся такие выставки: 

 территориальный масштаб – меж-

дународные, национальные, региональ-

ные и локальные форматы; 

 целевая аудитория – профессио-

нальные (B2B) и смешанные (B2B + B2C) 

мероприятия, допускающие ограничен-

ное присутствие конечных потребителей; 

 степень отраслевой специализации 

– моноотраслевые (узкопрофильные) и 

мультисегментные кластеры, охваты-

вающие смежные рынки; 

 периодичность – регулярные (еже-

годные, двугодичные) и разовые проекты; 

 формат проведения – традиционные 

офлайн-экспозиции, полностью виртуаль-

ные события и гибридные (phygital) пло-

щадки, на которых очная демонстрация 

поддерживается цифровыми сервисами. 

Такая типология позволяет соотне-

сти конкретную выставочную площадку с 

маркетинговыми и аналитическими це-

лями компании-экспонента и заранее 

оценить потенциал получения конку-

рентной информации, генерации лидов и 

имиджевых эффектов.  

Стоит также отметить, что в послед-

ние годы набирает популярность и такой 

способ продвижения как конкурентная 

разведка (маркетинговая разведка), кото-

рый представляет собой целенаправлен-

ный сбор и анализ информации об игро-

ках рынка для повышения конкуренто-

способности компании [12]. Выставки и 

конференции рассматриваются как высо-

коинформационная среда, поскольку на 

них демонстрируются новые продукты и 

технологии конкурентов, происходит ак-

тивный обмен сведениями между участ-

никами и посетителями. Так, на выстав-

ках идёт «активное циркулирование… 

информации об основных игроках на 

данном рынке, об их ресурсах, тенденци-

ях, о новых технологиях» [13, С. 36]. Уча-

стие в отраслевых мероприятиях позволя-

ет узнать о новинках и условиях работы 

конкурентов и собрать сведения о пози-

ционировании компаний, направлениях 

их развития и выпускаемых товарах. Та-

ким образом, выставка выступает важ-

ным источником конкурентной информа-

ции, который компании целенаправленно 

используют для маркетингового анализа 

и корректировки стратегии. 

Следовательно, отраслевые выставки 

перестают быть просто инструментом про-

движения, но становятся инструментом 

для получения эмпирических данных.  

Рассмотрим подробнее методы сбора 

маркетинговой информации на отрасле-

вых выставках – классический инстру-

ментарий конкурентной разведки, кото-

рый делится на пять групп методов: на-

блюдение, интервью/опрос, сбор печат-

ных материалов, фото- и видеофиксация 

(как вариант наблюдения) и digital-

инструменты [14, 15, 16, 17, 18]. В Таб-

лице 1 приведён обобщённый сравни-

тельный анализ данных методов по клю-

чевым критериям – достоверность, слож-

ность реализации, этичность, а также 

объем получаемой информации. 
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Таблица 1.  

Сравнительный анализ методов сбора маркетинговой информации  

на отраслевых выставках 
 

Инструмент Достоверность Сложность 

реализации 

Этичность Объём информации 

Наблюдение 

(без фото и ви-

деосъемки) 

Средняя–

высокая (при 

внимательном 

анализе) 

Низкая  

(пассивный 

сбор) 

Высокая  

(зависит от ви-

да наблюдения 

и целей) 

Средний  

(зависит от  

внимательности 

аналитика) 

Интервью/опрос Высокая (при 

честных ответах) 

Средняя  

(необходим 

контакт с  

респондентом) 

Высокая  

(добровольный 

сбор) 

Средний–

высокий (зависит 

от глубины  

вопросов) 

Печатные ма-

териалы (ана-

лиз документов) 

Высокая  

(официальные 

данные) 

Низкая  

(физический 

сбор брошюр) 

Высокая  

(разрешено на 

мероприятии) 

Низкий–средний 

(ограничен  

содержанием) 

Наблюдение с 

фото- и видео-

съёмкой 

Высокая  

(объективная 

фиксация) 

Средняя  

(требует 

 оборудования 

и доступа) 

Средняя  

(зависит от 

правил  

выставки) 

Средний–

высокий (много 

визуальной  

информации) 

Digital-

инструменты 

Средняя–

высокая  

(большие масси-

вы данных) 

Высокая  

(нужны навы-

ки анализа 

данных) 

Высокая  

(используются 

открытые  

источники) 

Очень высокий 

(огромный объём 

цифровой  

информации) 

В практике продвижения наблюда-

ется широкое применение описанных 

методов. Например, компании-

производители на технических выстав-

ках часто направляют агентов для изу-

чения конкурентных стендов «под ви-

дом» посетителей – такой «тайный поку-

патель» собирает сведения через наблю-

дение и неофициальные разговоры [19, 

С. 173]. Другие участники заранее ана-

лизируют список экспонентов и в при-

ложениях выставок планируют маршрут 

посещения ключевых конкурентов.  

Обобщим [3, 4, 6, 14, 17] теперь за-

дачи, преимущества и ограничения 

данных методов маркетинговой развед-

ки (Таблица 2). 

Таблица 2.  

Задачи, преимущества и ограничения методов сбора маркетинговой  

информации на отраслевых выставках 
 

Метод Основные задачи Преимущества Ограничения 

Наблюдение  Фиксация реального по-

ведения посетителей и 

экспонентов. 

Анализ активности кон-

курентов и оформления 

экспозиций. 

Низкие расходы. 

Отсутствие вмеша-

тельства повышает 

естественность дан-

ных. 

Субъективность интер-

претации. 

Эффект «наблюдателя» 

при выявлении факта 

слежения. 

Интервью / 

опрос 

Выявление мотивов, 

ожиданий и удовлетво-

рённости аудитории. 

Экспресс-оценка конку-

рентных предложений. 

Высокая глубина ка-

чественных инсайтов. 

Возможность уточ-

нять ответы. 

Риск ответной предвзя-

тости: респонденты не-

редко склонны к соци-

ально-желательным 

ответам  

Печатные 

материалы 

Получение официальных 

технико-коммерческих дан-

ных о продуктах. Сбор кон-

тактной информации. 

Формальная досто-

верность источника. 

Минимальные затра-

ты времени. 

Информация «отфильт-

рована» маркетологом 

компании-конкурента и 

быстро устаревает. 
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Продолжение Таблицы 2. 
 

Метод Основные задачи Преимущества Ограничения 

Фото-, видео-

фиксация 

 

Документирование кон-

структивных и брендовых 

особенностей стенда. 

Последующий контент-

анализ деталей. 

Возможность много-

кратного просмотра 

кадра. 

Объективность визу-

ального ряда. 

Регламенты ряда вы-

ставок ограничивают 

съёмку. 

Необходима техника и 

время на обработку. 

Digital-

инструменты 

Сбор big-data о потоках 

посетителей и вовлечён-

ности. 

Автоматическое попол-

нение CRM. 

Самый большой объ-

ём и точность дан-

ных. 

Интеграция с анали-

тическими панелями 

BI. 

Требуются ИТ-

компетенции и ресурсо-

ёмкий пост-анализ. 

Высокие риски «шума» 

в неструктурированных 

данных. 

Таблицы 1 и 2 показывают, что у 

каждого метода маркетинговой разведки 

есть свои сильные и слабые стороны. На-

блюдение и опросы просты и этичны, но 

требуют временных ресурсов, разреше-

ния организаторов (одобрения участни-

ков), данные могут быть искажены. Так, 

еще Гэлапп (1940-е гг.) в рамках своего 

пятимерного плана для улучшения точ-

ности опросов отметил несколько про-

блем [20]. Он подчеркивал, что вопросы 

задаются людям, которые не имеют ни 

малейшего представления о предмете 

обсуждения; часто не делается различий 

между теми, кто высказывает мнение 

импульсивно, и теми, кто тщательно 

взвешивает все «за» и «против»; вопросы 

могут быть интерпретированы по-

разному, что затрудняет точность резуль-

татов. Также Гэлапп отметил, что основ-

ной упор часто делается на категоричные 

ответы, такие как «да» или «нет», что не 

всегда подходит для сложных вопросов, и 

что игнорируется факт, почему респон-

дент придерживается тех или иных 

взглядов. Наблюдение, опосредованное 

фото- и видеосъёмкой, обеспечивает на-

глядные данные, к которым можно вер-

нуться и системно проанализировать, но 

их получение может быть регламентиро-

вано, а условия получения ограничены, 

что искажает их валидность. 

Сбор печатных материалов надё-

жен, но даёт ограниченное содержание, 

одобренное разработчиками, что может 

привести к недостаточной объективно-

сти, поскольку информация ограничена 

официальной позицией компании-

экспонента. В свою очередь, digital-

инструменты дают самый большой ин-

формационный охват, однако требуют 

значительных ресурсов на обработку и 

специальных знаний. Их использование 

позволяет собирать большие объёмы 

данных, например, через аналитику со-

циальных сетей или приложения вы-

ставки, но важно учитывать, что такой 

подход требует компетенций в области 

работы с большими данными, а также 

инфраструктуры для их обработки. Кро-

ме того, цифровые инструменты могут 

быть подвержены рискам утечек данных 

или злоупотреблений при обработке пер-

сональной информации, что ставит под 

вопрос их этичность, особенно в контексте 

GDPR и других норм защиты данных. 

Таким образом, выставки по-

прежнему обладают большим потенциа-

лом как двоякий способ продвижения: с 

одной стороны, это известный в рекламы 

и связях с общественностью инструмент 

продвижения компаний. С другой сто-

роны, это среда «конкурентной развед-

ки». Они позволяют компаниям бук-

вально «наживо» собирать информацию 

о конкурентах – от визуальных новинок 

и маркетинговых материалов до мнений 

экспертов и настроений потребителей. 

Современные тенденции расширяют эти 

возможности: цифровые технологии (мо-

бильные приложения, QR-коды, онлайн-

платформы) делают сбор и обработку 

данных более эффективным, а инстру-

менты аналитики больших данных по-
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зволяют выявлять скрытые закономер-

ности (в том числе, в видео и фото дан-

ных). Вместе с тем возрастает значение 

этических и правовых аспектов приме-

нения данного инструмента: возникает 

вопрос об ограничениях и возможностях 

применения разрешённых методов сбора 

данных и конфиденциальности данных 

(в том числе и личных). 
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The article examines the industry exhibition as a dual communication instrument for 

corporate promotion: both as a direct tool of advertising and public relations and as a source of 

data for competitive analysis. It discusses the phenomenon of marketing (competitive) intelli-

gence, which has become an integral component of marketing strategies, enabling companies to 

gather information on competitors and emerging trends. The study reviews trends in the use of 

industry-exhibition formats and compares methods of collecting marketing information at such 
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АНАЛИЗ РАЗВИТИЯ ЛЬГОТНЫХ ИПОТЕЧНЫХ ПРОГРАММ  

В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
 

Г. Г. Гоник, А. А. Демин 
 

В статье рассматриваются теоретические основы понятия «ипотечное кредито-

вание среди населения Российской Федерации». Описаны распространенные направления 

жилищных ставок: в частности, это льготные и рыночные. Дан подробный анализ 

наиболее востребованных направлений ипотечных программ в определенных регионов и 

городах России. По результатам статьи проведенной аналитики выделены преимуще-

ства популярного вида ставок. 
 

Ключевые слова: ипотечное кредитование, рыночные и льготные ставки, стоимость, 

ипотечные программы, вытребованные виды, ипотечные программы. 
 

Современное ипотечное кредитова-

ние – это актуальное решение жилищ-

ных вопросов россиян на сегодняшний 

день. С ее связанными функциями и ин-

струментами эксперты анализируют бы-

строрастущий рынок кредитования, 

оформляют выгодные продукты для по-

купателей и дают больше информации 

для получения новых объектов ипотеки.  

В настоящее время при расшире-

нии ассортимента ипотечно-жилищных 

услуг, Центробанк России старается со-

хранять тенденцию высокого спроса на 

данную сферу человечной деятельности. 

Для этого очень важно поддерживать 

главную движущую силу российского 

рынка ипотеки – государственную по-

мощь для каждого жителя. Благодаря 

этому «рычагу давления» на все процес-

сы ипотечно-жилищного кредитования, 

доля любого вида ипотеки растет.  

Так, по общей оценке аналитиков, с 

июля 2024 г. банки РФ выдали больше 

40 тыс. кредитов на жилье. По-другому, 

это 242 млрд. руб. Следовательно, рас-

пространение ипотечно-жилищного кре-

дитования для жителей России довольно 

велико.  

Выделяя вспомогательные инстру-

менты регулирования, специалисты ус-

ловно разделяют процентные ставки ипо-

теки на 2 вида – это рыночные и льготные.  

1) Рыночные ипотечные ставки со-

ставляют на конец 2024 г. начало 2025 г. 

в среднем 30-35%.  

Как отмечают профессионалы в об-

ласти строительства, ставки на распро-

страненные виды ипотеки заставляют 

задуматься о запредельных расходах. 

Если такая ситуация продолжит про-

грессировать, то рынок кредитования 

жилья станет существенно снижать свои 

конкурентные позиции [1, с. 3].  

2) По второму типу ставок, видно 

явное различие. Льготные процентные 

ставки в несколько раз ниже, чем по 

рыночным условиям. А именно в 2025 г. 

отмечается следующая статистическая 

информация:  

а) IT-область (6%);  

б) сельское хозяйство (под 3%);  

в) арктическая или дальневосточ-

ная (под 2%);  

г) семейная (6%);  

д) ипотека с господдержкой (8%).  

В актуальных исследованиях ана-

литических центров часто прослежива-

ется высокая изменчивость данных ви-

дов ипотечных программ. Для рыноч-

ных ставок позиции среди потребителей 

выросли на незначительные показате-

ли: примерно 15,5%. Относительный 

спрос пришелся на Новгородскую (35,0% 

приобретенных рыночных программ 

ипотеки), Саратовскую (28,4%) области и 

Камчатский край (30,0%). 



Социогуманитарные коммуникации.    2025 № 3 (13). 

- 142 - 

Конечно, рыночные программы не 

так привлекательны для жителей Рос-

сии. Из-за высоких цен, больших сроков 

оплаты, невыгодных условий банков-

ских учреждений аналитики говорят, 

что по общему числу ипотечных креди-

тов, стоит подытожить, что льготные 

программы выигрывают все поставлен-

ные задачи в отличие от рыночных [3].  

Брать ипотеку по сегодняшним ры-

ночным ставкам готовы немногие целевые 

потребители. К примеру, средняя стои-

мость квартиры в г. Москва – 15 млн. руб. 

при первоначальном взносе денежных 

средств в 30%. Срок ипотечно-жилищного 

кредита около 30 лет, а размер ежемесяч-

ного платежа по самым базовым ставкам 

составляет 130-150 тыс. руб.  

Исходя из данной информации, на 

настоящий период 2025 г. только 5-10% 

людей «рискуют» оформлять ипотеку под 

общепринятые рыночные ставки, осталь-

ные 80-85% граждан РФ подают большое 

количество заявок на льготных условиях.  

Таким образом, что касается льгот-

ных жилищных ставок кредита, за ап-

рель 2025 г. по отдельным регионам 

России было выделено несколько лиди-

рующих позиций. В таблице 1 приведе-

ны востребованные направления льгот-

ных ипотечных программ [6]. 

 

Таблица 1 

Востребованные направления льготных ипотечных программ на апрель 2025 г. 
 

Регион/город РФ 

Семейная 

ипотека, 

% 

ИТ-ипотека, 

% 

Господдержка, 

% 

Дальневосточная 

(арктическая) 

ипотека, % 

Тюменская область 81,8 0,7 1,6 3,8 

Краснодарский 

край 
79,1 0,7 2,7 0 

Республика  

Татарстан 
81,1 2,1 2,7 0 

Ленинградская 

область 
78,5 2,3 4,2 2,3 

Москва 80,3 1,1 1,1 0 

Санкт-Петербург 77,0 1,2 5,8 0 

Ростовская  

область 
84,2 2,1 2,4 2,3 

Следовательно, на 2025 г. текущего 

месяца такой вид льготной программы 

как «Семейная ипотека» сохраняет фун-

даментальные показатели среди прочих. 

В апреле большая часть россиян взяла 

кредиты на сумму 135,9 млрд. руб. Это в 

значительной степени больше на 4%, 

чем в марте 2025 г.  

Рисунок 1 иллюстрирует динамику 

развития указанных ипотечных про-

грамм в Российской Федерации. 

 

 
Рис. 1 – Показатели наиболее актуальных направлений льготных ипотечных программ 

на апрель 2025 г. 
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Среди регионов-лидеров по основ-

ным объемам выданных кредитов выде-

ляются ТОП-3 объекта: Тюменская об-

ласть (81,8%), Ростовская область 

(84,2%), Республика Татарстан (81,1%).  

В свою очередь, постепенными тем-

пами растет интерес жителей Россий-

ской Федерации к такому виду льготной 

ипотечной программы как «Дальнево-

сточная ипотека». На это указывает ряд 

причин такие как – за март-апрель те-

кущего календарного года общий 

удельный вес одобренных кредитов по 

дальневосточной ипотечно-жилищной 

ипотеке вырос на 3 млрд. руб. или при-

мерно 21%. Также зафиксирован поло-

жительный скачок общих показателей 

данной льготной программы в 7,3%.  

Наиболее значимым регионом, кото-

рый действительно занимался распростра-

нением данной ипотеки среди жителей 

России – это Тюменская область (3,8%). 

Таким образом, структура рыноч-

ной ипотеки в 2025 г. отличается более 

высокими процентными ставками: в 

среднем около 28% годовых. Общий срок 

кредитования составляет до 30 лет, а 

максимальная сумма кредита может 

достигать 100 млн. руб. Для того чтобы 

расширялась клиентская база ипотечно-

жилищного кредитования банковские 

организации предлагают минимальные 

первоначальные взнос от 10% до 15% 

стоимости жилья. Такая практика для 

многих заемщиков достаточно распро-

страненная, но не всегда эффективная. 

Правительство Российской Феде-

рации уже очень долгое время утвер-

ждает различные программы льготных 

ипотек для нуждающихся категорий 

граждан (многодетные семьи, физиче-

ские лица, которые покупают жилье в 

определенном регионе, военные, работ-

ники сельскохозяйственной сферы).  

Как было отмечено ранее, существу-

ет несколько вариантов льготных ставок 

для особенных слоев населения.  

Для того чтобы окончательно разо-

браться в данном вопросе, выделим час-

то-запрашиваемые программы и под-

робно опишем их условия получения [5]: 

1. Сельская ипотека – представ-

ленный вид государственной программы 

предлагает ставку 0,1% до 3,0% годовых.  

В настоящем 2025 г. наблюдался 

значительный рост заявок по представ-

ленной программе. Среди желающих 

следует отметить: работников по трудо-

вому договору сферы АПК (в течение 5 

лет), индивидуальных предпринимате-

лей (ИП), участников СВО;  

2. Военная ипотека – данная про-

грамма доступна для военнослужащих. 

Размер выплат по госпрограмме составля-

ет 360 тыс. руб. в год (30 тыс. руб в месяц).  

В таких городах-миллионниках как 

Москва, Краснодар, Ростов-на-Дону, 

Самара максимальный размер субсидий 

составляет 12 млн. руб.;  

3. Дальневосточная или по-другому 

«арктическая ипотека» – в 2024 г. выда-

ча кредитов по данной кредитной про-

грамме составила свыше 190 млрд. руб-

лей. Такая ипотека стала популярнее на 

21,0% в отличие от других предлагае-

мых услуг в сфере ипотечно-жилищного 

кредитования.  

По статистике 2025 г. представлен-

ная государственная программа безус-

ловно идет по тенденции быстрого роста.  

Следуя логике данного исследова-

ния, для подробного анализа такой попу-

лярной программы ипотечно-жилищного 

кредитования в России воспользуемся 

официальными данными федеральных 

служб (рисунок 2) [4].  

Исходя из предложенной информа-

ции можно утверждать, что самый высо-

кий уровень одобренных заявок, среди 

прочих участников программы, наблюда-

ется в Магаданской области – 80,0%. 
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Рис. 2 – Показатель процента одобренных заявок по программе «Дальневосточная 

(арктическая) ипотека» на январь-март 2025 год. 

Несмотря на то, что Правительство 

Российской Федерации расширило общее 

количество регионов, которые могут на-

ходиться в рамках заданной программы 

ипотеки, присутствует процент частых 

банковских отказов.  

По результатам научной статьи, 

ипотечная сфера обслуживания в России 

является основным инструментом креди-

тования на рынке спроса и предложения 

определенных объектов.  

Ежемесячно растут процентные по-

казатели выданных займов на приобре-

тение жилья в разных регионах РФ. И 

физические, и юридические лица стара-

ются не отставать от изменяющихся це-

новых условий государственной полити-

ки, поэтому подписывают выгодные бан-

ковские предложения каждый день [2]. 

Самым популярным видом ставок в ипо-

течно-жилищной системе являются 

льготные программы.  

На основе данной информации стоит 

обозначить их преимущественные стороны:  

– благодаря льготным программам 

некоторые слои общества могут позво-

лить себе жилье без лишних переплат 

банковским организациям;  

– в зависимости от региона предла-

гается широкий набор продуктов недви-

жимости;  

– некоторые программы, как «Се-

мейная ипотека», «Ипотека в АПК» и 

другие, могут позволить клиентам рефи-

нансировать уже имеющиеся кредиты;  

– присутствует постоянная государ-

ственная помощь для всех клиентов 

льготных кредитов.  

Таким образом, растущая динамика 

льготных программ в России помогает 

россиянам справиться со сложными жиз-

ненными ситуациями и на упрощенных 

условиях получить желаемую квартиру 

или дом, улучшить качество жизни и в 

будущем стимулировать рост такого 

важного показателя как рождаемость. 

 

Список источников и литературы 
 

1. Волков А. А. Ипотечное кредитование: сущность, функции и классификация // 

Вестник Академии знаний. 2020. №3 (38). URL: https://cyberleninka.ru/article/n/ipotechnoe-

kreditovanie-suschnost-funktsii-i-klassifikatsiya (дата обращения: 13.05.2025). 

2. Гоник Г Г., Коновалова. А Д. Статистическое изучение доходов населения Крас-

нодарского Края // Деловой вестник предпринимателя. 2023. №4 (14). URL: 

https://cyberleninka.ru/article/n/statisticheskoe-izuchenie-dohodov-naseleniya-

krasnodarskogo-kraya (дата обращения: 26.05.2025). 



Экономика 

- 145 - 

3. Гоник Г. Г., Кушхова А. А., Дышекова М. Б. Статистический анализ при оценке 

качества жизни населения // Журнал прикладных исследований. 2024. №S1. URL: 

https://cyberleninka.ru/article/n/statisticheskiy-analiz-pri-otsenke-kachestva-zhizni-

naseleniya (дата обращения: 26.05.2025). 

4. ДОМ.РФ [Электронный ресурс] – Режим доступа: https://дом.рф/ (дата обращения 

14.05.2025 г.). 

5. Лаптева Е. В., Загребина Г. М. Статистический анализ ипотечного кредитования 

в России как сегмента кредитного рынка страны // Электронный научный журнал «Век 

качества». 2023. №3. С. 218-228. 

6. Центральный Банк Российской Федерации [Электронный ресурс] // официальный 

сайт. – URL: https://cbr.ru/ (дата обращения 14.05.2025 г.). 

 

Гоник Галина Георгиевна– к. э. н., доцент кафедры статистики и прикладной ма-

тематики, Кубанский государственный аграрный университет, (г. Краснодар, Россия), 

trigon05@mail.ru 
 

Демин Алан Амидович – студент экономического факультета, кафедры институ-

циональной экономики и инвестиционного менеджмента, Кубанский государственный 

аграрный университет, (г. Краснодар, Россия), dyominalan230@gmail.com 

 

 

ANALYSIS OF THE DEVELOPMENT OF PREFERENTIAL MORTGAGE 

PROGRAMS IN THE RUSSIAN FEDERATION 
 

G. G. Gonik, A. A. Demin 
 

The article examines the theoretical foundations of the concept of "mortgage lending 
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ГЛОССАРИЙ: НОВЫЕ ТЕРМИНЫ В КУЛЬТУРЕ 

 

Т. В. Молчанова 
 

Представленная статья носит результат исследования в области новой куль-

турной терминологии, которая отражает современные культурные процессы. Автор-

ская подборка современных терминов в культуре включает в себя спектр довольно рас-

пространнённых в культурной среде понятий, которые используются в том числе не 

специалистами, но нахоядт отражение в деятельности культурных институций.  
 

Ключевые слова: культурные термины, культурные институции, глоссарий, куль-

тура XXI век, современное искусство. 
 

В ряде случаев отдельные культур-

ные понятия активно используются в 

культурной практике, но не нашли еще 

теоретического осмысления и четкого ис-

кусствоведческого определения. В этих 

случаях будет представлено обобщенное 

определение, составленное автором. 

Автор целенаправленно не приво-

дит в скобках пояснения на счет заимст-

вования англицизмов в корне того или 

иного термина. Это обусловлено тем, что 

фактически во всех случаях в этимоло-

гию слова заложено известное обозначе-

ние (например, art – искусство). Кроме 

того, представленные ниже термины ак-

тивно входят в обиход разговорного язы-

ка культурных сообществ и в ряде случа-

ев привносят уникальный смысл, прису-

щий определенным культурным явлени-

ям. В этой ситуации отпадает необходи-

мость обращения к иностранному терми-

ну-прародителю, поскольку категори-

альный аппарат культуры начинает 

функционировать самостоятельно. 

Между тем, в словаре представлено 

несколько терминов на английском язы-

ке, для которых пока не были найдены 

русские аналоги и которые используются 

в разговорной речи в их первоначальном 

звучании. Возможно, именно в таком 

формате они закрепятся в русской речи, 

что тем более предполагает необходи-

мость знакомства с их значением. 

Подборка представленных терми-

нов носит не случайный характер: из ис-

следовательского поля были исключены 

узконаправленные понятия, например, 

отдельные современные стили в живопи-

си, новешейшие музыкальные течения, 

современные жанры литературы и т.д. 

Автор полагает, что их изучению должно 

быть посвящено отдельное исследование.  

А 

Актуальное искусство – искусст-

во, содержащее в себе смыслы, в которых 

нуждается современное общество, имею-

щее существенное значение в современ-

ную эпоху, вне зависимости от времени 

создания [1]. 

Арт-кластер – экультурное биз-

нес-объединение, расположенное на тер-

ритории бывшей промышленной зоны, 

которое включает в себя выставочное про-

странство, шоурум, театральную или ки-

ноплощадку, аудитории для семинаров, 

фуд-корты и прочие подобные элементы. 

Арт-медиация – новый формат по-

сещения музея, современный метод взаи-

модействия между его сотрудниками и 

посетителями. В условиях арт-медиации 

нет гидов или экскурсоводов, вместо них 

проводником зрителей становится арт-

медиатор, который помогает зрителям 

понять искусство с помощью диалога. 

Арт-медиатор выступает посредником 

между зрителем и произведениями искус-

ства. В отличие от экскурсии, когда ком-

муникация односторонняя, арт-медиация 

предполагает диалог: арт-медиатор побу-

ждает зрителей думать и размышлять, 
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делиться чувствами и собственным отно-

шением к произведению искусства, а не 

снабжает их готовыми суждениями. Арт-

медиатор не дает готовых ответов и не 

мучает зрителей рассуждениями на тему 

«что хотел сказать автор», он побуждает 

зрителей думать и размышлять, делиться 

чувствами и собственным отношением к 

произведению искусства, таким образом 

позволяя выработать индивидуальное 

суждение о произведении. 

Арт-резиденция – это пространст-

во, где художник, писатель, музыкант 

может заниматься творчеством, демонст-

рировать свои результаты, общаться с 

коллегами по цеху и зрителями. В неко-

торых арт-резиденциях также предпола-

гаются условия для длительного прожи-

вания художников-резидентов. Изна-

чально арт-резиденции были простран-

ствами для уединенной работы худож-

ников, однако в современной интерпре-

тации это в первую очередь профессио-

нальное сообщество. Под одной крышей 

собираются творческие деятели, курато-

ры, арт-менеджеры, критики и другие 

профессионалы культуры. Таким обра-

зом, арт-резиденция превращается в 

творческий кластер, где участники могут 

усиливать друг друга, делиться опытом и 

обратной связью, осуществлять нетвор-

кинг и организовывать креативные кол-

лаборации [2]. 

Атрибуция – процесс установле-

ния авторства (автора, школы, мастер-

ской и т.п.), времени и места создания, 

цельности сборной вещи, функциональ-

ного назначения произведения живопи-

си и графики, а также результат такого 

процесса [3]. 

Аудивизуальное искусство – от-

носительно молодое и многообразное на-

правление искусства, в котором визуаль-

ные и звуковые образы непрерывно обра-

зуют единую структуру, создающую эсте-

тический опыт для зрителя. В настоящее 

время сложно выделить единую концеп-

цию аудиовизуального искусства, кото-

рую можно было бы использовать для 

безошибочного определения тех или 

иных произведений. Например, к аудио-

визуальному искусству может относиться 

видеография и кинематограф, анимация 

– это самые распространенные и знако-

мые многим форматы. Но также к этому 

направлению будут относиться инстал-

ляции, имеющие аудиосоставляющую, 

или перформансы. 

В 

Видеоарт – создание художест-

венных произведений с использованием 

возможностей движущихся изображений, 

видеокамеры и других подручных мате-

риалов: художники могут использовать в 

своей работе пленку или цифровые носи-

тели, применять монтаж или отказы-

ваться от него, снимать видео или ис-

пользовать уже готовый материал, до-

бавлять звуковые решения, проециро-

вать свои произведения на экран или де-

лать их базой для перфомансов. Видео-

арт – работа художника с движущимися 

изображениями, а не произведение на 

основе видеосигнала.  

Видеоарт получил свое определение 

во многом в связи с индустриализацией 

кинематографа, превращением его в 

первую очередь в фабрику развлека-

тельного контента, где есть место сюжет-

ным поворотам, тропам и закадровому 

смеху, но практически нет места для са-

мовыражения и эксперимента. В рамках 

видеоарта нет ограничений в виде потре-

бительского спроса и тенденций рынка, 

есть только творческий замысел худож-

ника и масса способов его воплотить [4]. 

Г 

Генеративное искусство – ди-

зайн, который создаётся компьютером на 

основе кода. Художнику не нужно выби-

рать цвета и придумывать идеи, он пола-

гается на математику и случайность.  

Глобализация культуры – носит 

амбивалентный характер: с одной сторо-

ны – имеет место расширение культур-

ных контактов, общение и познание, спо-

собствующее сближению народов, с дру-

гой – чрезмерно активное взаимодейст-

вие, грозящее потерей культурной само-

бытности, ассимиляцией, когда малая 

https://vk.com/video-78344494_456239678
https://vk.com/video-78344494_456239678
https://vk.com/video-78344494_456239679
https://cyberleninka.ru/article/n/audiovizualnoe-tvorchestvo-v-sotsialno-kulturnoy-sfere
https://vk.com/video-78344494_456239637
https://vk.com/video-78344494_456239637
https://theoryandpractice.ru/posts/19625-probuzhdenie-zritelya-ili-chto-takoe-videoart-i-chem-on-otlichaetsya-ot-kino
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культура поглощается более крупной, 

культурные особенности национального 

меньшинства растворяются в культуре 

большой нации. 

Проникновение культурных ценно-

стей из одной страны в другую иногда 

может принимать характер экспансии, 

расширение сферы влияния домини-

рующей (национальной) культуры за 

свои первоначальные пределы. В зави-

симости от того, какую позицию (доми-

нирующую или подчиненную) занимают 

культуры, входящие в контакт, межкуль-

турная коммуникация может принимать 

форму культурной асимметрии или 

культурного диалога. В культурах мно-

гих стран значительную роль в течение 

длительного времени играла идеология 

мультикультурализма. Как показывают 

последние события в ряде стран Европы, 

теория мультикультурализма потерпела 

полный крах, несмотря на тот факт, что 

она предполагает мирное сосуществова-

ние региональных культур в одной стра-

не и исключает их ассимиляцию и уни-

фикацию. Мультикультурализм как по-

литика, направленная на развитие и со-

хранение в отдельно взятой стране и в 

мире в целом культурных различий, 

представляет собой теоретическую кон-

цепцию нового качества полиэтничности 

в постиндустриальном обществе. В со-

временной Европе мультикультурализм 

предполагает включение в свое культур-

ное поле элементов культур иммигран-

тов из стран «третьего мира», в том числе 

из бывших колоний европейских стран. 

Однако кросс-культурное взаимодейст-

вие в европейских странах существенно 

затрудняется в связи с интенсивным рос-

том количества мигрантов, которые не 

стремятся интегрироваться в новую сре-

ду, а создают свою инфраструктуру жиз-

ни, утверждают свои ценности, воспроиз-

водят в повседневных практиках харак-

терную для их культуры модель поведе-

ния, существенно отличающуюся от ев-

ропейских норм. Альтернативными мо-

делями культурной глобализации при-

знаются «локализация» (адаптация гло-

бальных культурных элементов к раз-

личным локальным условиям на основе 

местных традиций) и «гибридизация» 

(комбинация западных, преимуществен-

но американских, и местных этнических 

культурных явлений)[5, С. 915]. 

Глокальность – новые смыслы, 

появляющиеся на стыке локального и 

глобального. Этот тренд сохраняет и уси-

ливает региональные различия, учиты-

вая глобализацию, жизнь в «большой де-

ревне». Он позволяет не ударяться в 

крайности, но сделать акцент на локаль-

ную идентичность, на работу с местными 

сообществами, проблемами, историями и 

символами, не оставляя при этом поиск 

пересечений, общих точек соприкоснове-

ния с миром. Благодаря глокальности 

местная культурная история вплетается 

в глобальную [6]. 

Д 

Давосская культура – социально-

культурный феномен, общими призна-

ками представителей которой являются 

высокий уровень образованности, пре-

имущественно в сфере естественных или 

социальных наук, бизнеса и юриспру-

денции, свободное владение английским 

языком, включенность в практику пра-

вительственной деятельности, менедж-

мента, международных академических и 

финансовых институтов, высокая степень 

мобильности за пределами собственной 

страны. Именно люди  из Давоса (город в 

Швейцарии) контролируют практически 

все международные институты, многие 

правительства мира, а также значитель-

ную долю мировой экономики и военного 

потенциала [5, С. 914]. 

Диаксация – продажа музейных 

экспонатов с целью купить более нужные 

предметы музею – является значимым 

финансовым источником для музеев, по-

мимо государственных дотаций, средств, 

перечисляемых меценатами, продажи 

билетов на просмотр экспозиций и ока-

зания сопутствующих услуг. 

И 

Инсталляция – форма современ-

ного искусства, которая представляет со-
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бой пространственную композицию, со-

стоящую из разных элементов, но состав-

ляющих единое художественное целое. 

Итсизм – форма религиозного ли-

берализма адептов, которые, с одной сто-

роны, верят в высшее, но не принимают 

ни одну существующую религию. 

К 

Культурные индустрии – сферы 

деятельности, в которых компании, орга-

низации, объединения и индивидуаль-

ные предприниматели в процессе твор-

ческой и культурной активности, распо-

ряжения интеллектуальной собственно-

стью производят товары и услуги, обла-

дающие экономической ценностью, в том 

числе обеспечивающие формирование 

гармонично развитой личности и рост 

качества жизни российского общества. 

К творческим (креативным) индуст-

риям относятся в том числе: 

 индустрии, основанные на исполь-

зовании историко-культурного наследия 

(народно-художественные промыслы и 

ремесла, музейная деятельность); 

  индустрии, основанные на искус-

стве (театр, музыка, кино, анимация, 

живопись, деятельность галерей и др.); 

  современные медиа и производство 

цифрового контента (кино-, видео-, аудио-, 

анимационное производство, обработка 

данных и разработка программного обес-

печения, виртуальная и дополненная ре-

альность, компьютерные и видеоигры, 

блогерство, печатная индустрия, средства 

массовой информации, реклама и пр.); 

  прикладные творческие (креатив-

ные) индустрии (архитектура, промыш-

ленный дизайн, индустрия моды, гастро-

номическая индустрия и т.п.) [7]. 

Культурные коллаборации – 

формат взаимодействия культурных ин-

ституций или отдельных творцов между 

собой или с представителями смежных 

направлений культуры. Коллаборации 

позволяют освоить новые форматы и 

найти новый подход к зрителю, предста-

вить ему искусство в новом исполнении. 

В рамках креативной коллаборации 

несколько художников могут объеди-

ниться в группу и создать совместный 

проект, например арт-фестиваль или 

перформанс. Коллаборации могут быть 

также у художников или институций со-

вместно с брендами, продуктом такого 

сотрудничества может быть лимитиро-

ванная серия одежды или аксессуаров с 

репродукцией картин из фондов музея.  

Коллаж – технический прием в со-

временном искусстве, который заключа-

ется в создании художественного произ-

ведения путем наклеивания на основу 

материалов, которые отличаются от нее 

поцвете и фактуре. 

Культуртрегерство – бездумное 

и беспорядочное накопление культурно-

го материала, чему способствует и по-

дыгрывает массовая культура через мно-

гочисленные и мощные медийные кана-

лы воздействия. В музее или на выставке 

культуртрегера легко распознать по го-

товности без разбору фотографировать 

или снимать на камеру всё подряд и «ка-

талогизировать» в блокнот название и 

характеристики каждого экспоната. 

М 

Музейная сценография – фило-

софия и комплекс практик для превра-

щения музея в живое пространство. Бла-

годаря грамотному использованию ее 

приемов музей становится не просто вме-

стилищем для экспонатов, но и про-

странством, в котором человеку приятно 

находиться, узнавать и исследовать но-

вое, взаимодействовать с объектами экс-

позиции. 

В музейной сценографии использу-

ются принципы нарративного проекти-

рования, то есть поход в музей становит-

ся не просто прогулкой среди экспонатов, 

а культурным опытом, историей, в кото-

рой каждый посетитель – главный герой, 

исследователь, соучастник. Этот ком-

плекс практик позволяет придать инди-

видуальность культурному пространству 

и создать базу для диалога с аудиторией.  

Н 

Нейроэстетика – область при-

кладных наук, которая сочетает нейроп-

сихологические исследования и эмпири-

https://vk.com/video-78344494_456239640
https://vk.com/video-78344494_456239695
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ческие исследования в области эстетики, 

чтобы понять, как наш мозг воспринима-

ет, понимает и анализирует красоту. В 

рамках этой предметной области изуча-

ются нервные реакции мозга на демонст-

рацию того или иного объекта, сочетания 

цветов, формы. Благодаря этому направ-

лению исследований ученые и творцы 

смогут лучше понять, почему люди нахо-

дят какие-то вещи красивыми и восхити-

тельными, из чего складывается эстети-

ческий опыт и почему возможно даже 

влюбиться в произведение искусства. 

П 

Параметризм – параметрическая 

архитектура – направление в современ-

ной архитектуре, связанное с использо-

ванием новейших вычислительных тех-

нологий и методов цифрового моделиро-

вания, которые помогают менять пара-

метры проекта в реальном времени. 

Термин был предложен в 2008 г. архи-

тектором Патриком Шумахером на 11 

архитектурной биеннале в Венеции. Яр-

кий пример такой архитектуры –

Британский павильон на Экспо-2010 

(архитектор Томас Хезервин). 

Партиципаторный музей –  уч-

реждение культуры, в котором посетите-

ли могут заниматься творчеством, обме-

ниваться впечатлениями и общаться на 

связанные с учреждением темы. Автор 

термина Нина Саймон – куратор и му-

зейный эксперт в области организации 

взаимодействия с публикой, исполни-

тельный директор Музея искусства и ис-

тории в Санта-Крузе. В своей книге 

«Партиципаторный музей» Нина описы-

вает разные практики, от рисования рок-

плакатов в Денверском художественном 

музее до привлечения публики к собира-

тельной деятельности в музее Виктории 

и Альберта. В партиципаторном музее 

посетители могут сами заниматься твор-

чеством, обмениваться опытом и общать-

ся на связанные с культурным учрежде-

нием темы.  

Партиципаторность отличается от 

интерактивности. В интерактивном му-

зее посетитель может взаимодействовать 

с экспонатами, трогать их, перемещать, 

взаимодействовать с сенсорными пане-

лями и в конце написать отзыв. В парти-

ципаторном музее зритель может выйти 

на более высокий уровень, вступить в 

диалог с музеем и быть уверенным, что 

его голос будет услышан. Так посетители 

могут предлагать свое видение по улуч-

шению среды и даже делиться своими 

произведениями искусства. 

Перфоманс – форма современного 

искусства, в которой произведение со-

ставляют действие художника или груп-

пы в определенном месте и в определен-

ное время. Сюда можно отнести любую 

ситуацию, которая включает в себя 4 ус-

ловия– время, место, тело художника и 

отношение художника и зрителя. Проис-

ходит сдвиг от объекта к процессу. 

Питчинг – устная или визуальная 

презентация кинопроекта с целью нахо-

ждения инвесторов, готовых финансиро-

вать этот проект. 

Портфолио ревю – возможность 

показать свои работы экспертам. Как 

правило, такое событие является частью 

крупных фестивалей и привлекает к себе 

внимание фотографов со всего мира. В 

качестве ревьюеров выступают люди, с 

которыми трудно встретиться в обычной 

жизни: кураторы, редакторы журналов, 

сотрудники галерей, коллекционеры, 

арт-критики и другие влиятельные пред-

ставители фотографического сообщества 

Провенанс – своеобразный паспорт 

художественного произведения, в кото-

ром отражается история владения и его 

происхождение. Является важнейшим 

фактором, после художественных досто-

инств, который определяет ценовую 

стоимость произведения. Категория «со-

мнительный провенанс» означает, что 

его местонахождение в течение долгих 

лет было неизвестным, и документы мо-

гут быть подложными. 

Р 

Реди-мэйд – техника в разных ви-

дах искусства (главным образом – в изо-

бразительном искусстве), при которой 

некоторые объекты или тексты, изна-

https://vk.com/video-78344494_456239689
https://vk.com/video-78344494_456239618
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%98%D0%B7%D0%BE%D0%B1%D1%80%D0%B0%D0%B7%D0%B8%D1%82%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%BE%D0%B5_%D0%B8%D1%81%D0%BA%D1%83%D1%81%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%98%D0%B7%D0%BE%D0%B1%D1%80%D0%B0%D0%B7%D0%B8%D1%82%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D0%BE%D0%B5_%D0%B8%D1%81%D0%BA%D1%83%D1%81%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%BE
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чально созданные не с художественными 

целями, преобразуются автором в собст-

венное произведение; техника «исполь-

зования в искусстве вещей из магазина». 

С 

Современное искусство или 

совриск – совокупность художественных 

практик, сложившихся во второй поло-

вине XX – начале XXI в. На Западе су-

ществует дифференциация – ModernArt 

(1870-е – 1970-е гг.) и ContemporaryArt 

(1970-е гг по настоящее время). В русском 

языке оба этих термина звучат как со-

временное искусство. Также в русском 

языке есть понятие «актуальное искусст-

во» – синоним современному.  

Х 

Хеппенинг – театрализованное пред-

ставление с элементами импровизации. 

Настроено на вовлечение публику в 

происходящее действо и на получение 

прибыли. Главная задача – внести раз-

нообразие в обыденные процедуры свя-

зей с общественностью. Презентация 

или пресс-конференция могут включать 

в себя хепенинг.  

Т 

Титтитейнмент – американ-

ский способ существования в сети Интер-

нет ассоциируется с младенческим воз-

растом периода кормления грудью, когда 

поведение человека подчинено рефлек-

сам и не способно к рациональному ос-

мыслению. Подразумевает стремление 

личности окунуться в виртуальный мир 

развлечений и шоу с единственной целью 

– получить удовольствие [8]. 

Творческий кластер – это сообще-

ство творчески-ориентированных пред-

принимателей, которые взаимодействуют 

на замкнутой территории; скопление мест 

для творчества и его презентации на од-

ной территории; наиболее эффективная 

форма территориального взаимодействия 

творческих индустрий. Термин был 

предложен куратором программы ЮНЕ-

СКО Creative Cities Саймоном Эвансом. 

Э 

Экспликация выставки – доку-

мент, знакомящий зрителей при входе 

на выставку с её концепцией или ин-

формирующий о художнике. 

Энвайронмент – один из видов 

наиболее продвинутых арт-практик по-

следней трети XX в., представляющий 

собой полностью организованное худож-

ником (или коллективом кураторов, ху-

дожников, инженеров, техников) целост-

ное неутилитарное арт-пространство. 

Оно охватывает зрителя наподобие ре-

ального окружения. 

Эстимейт – средняя рыночная 

стоимость того или иного произведения 

искусства. 

Art&Science – область современного 

искусства, представители которого ис-

пользуют различные концептуальные ос-

нования, научно-исследовательские мето-

дики и новейшие технологии при произ-

водстве своих работ – художественных 

произведений [9]. 

BE2G (business to government) – 

бизнес для государства. В сфере культу-

ры означает партнерство государствен-

ных учреждений культуры (библиотеки, 

музеи, театры, академии наук, научно-

исследовательские институты) и бизнес-

структур. Например, бизнес может по-

мочь государственным учреждениям 

провести культурное мероприятие. 

Bleisure-путешествия (business 

(бизнес) и leisure (досуг) – включают в се-

бя деловую поездку и отдых. Отправ-

ляющийся в командировку сотрудник по 

своей инициативе продлевает пребыва-

ние в городе, который посетил по работе, 

с целью знакомства с местными досто-

примечательностями и отдыхом в целом. 

Рост популярности этого формата связы-

вают с несколькими факторами, напри-

мер, большой концентрацией на рынке 

труда поколения миллениалов (тех лю-

дей, которые родились после 1981 года). 

Они склонны объединять работу и лич-

ную жизнь, а также стремятся к расши-

рению горизонтов и изучению новых 

мест. Поэтому, как поясняют эксперты 

агентства, многие зарубежные корпора-

ции, работающие в России, постепенно 

пересматривают свою тревел-политику и 

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D0%B2%D1%82%D0%BE%D1%80
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%80%D0%BE%D0%B8%D0%B7%D0%B2%D0%B5%D0%B4%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B5_%D0%B8%D1%81%D0%BA%D1%83%D1%81%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B0
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внедряют такой формат как поощрение, 

которое мотивирует сотрудников и по-

зволяет поддерживать баланс между ра-

ботой и личной жизнью. 

Solarpunk – (solar – буквально 

«солнечная энергия» и punk – «панк») – 

жанр и направление искусства, пред-

ставляющее, как могло бы выглядеть бу-

дущее, если бы человечеству удалось ре-

шить основные современные проблемы с 

акцентом на устойчивое развитие, изме-

нение климата и загрязнение окружаю-

щей среды. Это поджанр в научной фан-

тастике, связанный с производными ки-

берпанка, и может заимствовать элемен-

ты из утопических и фантастических 

жанров. В отличие от киберпанка, ис-

пользующего мрачную эстетику с персо-

нажами, маргинализированными или 

поглощенными технологиями в услови-

ях, иллюстрирующих искусственную и 

доминирующую среду, соларпанк ис-

пользует условия, в которых технологии 

позволяют человечеству устойчиво сосу-

ществовать с окружающей средой в эсте-

тике, навеянной модерном, передающей 

ощущения чистоты, изобилия и равенст-

ва. Хотя соларпанк и связан с техноло-

гиями, он также принимает низкотехно-

логичные способы устойчивого существо-

вания, такие как садоводство, позитив-

ная психология и этика «сделай сам». Его 

темы могут отражать экологическую фи-

лософию, такую как ярко-зеленый эколо-

гизм, глубокая экология и экомодернизм, 

а также панковские идеологии, такие 

как антиконсюмеризм, антиавторита-

ризм и движение за права человека. Как 

художественное движение, соларпанк 

возник в 2010-х годах [11] 

Urban Health (c англ. urban – го-

родской, health – здоровье – здоровая го-

родская среда) – политика, направлен-

ная на благополучие горожан в широком 

смысле слова. Автором термина является 

американский ученый и общественный 

деятель Дэвид Влахов (США). Суть его 

концепции, которая практикуется самы-

ми прогрессивными странами мира., сво-

дится к созданию городской среды, сти-

мулирующая городских жителей вести 

здоровый образ жизни и повышать свой 

культурный уровень [10]. 
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GLOSSARY: NEW TERMS IN CULTURE 
 

T.V. Molchanova 
 

The presented article is the result of research in the field of new cultural terminology, 

which reflects modern cultural processes. The author's selection of modern terms in culture in-

cludes a spectrum of concepts that are quite common in the cultural environment, which are 

used, including by non-specialists, but are reflected in the activities of cultural institutions. 
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